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CAPITULO 1

INTRODUCCION

El patrimonio cultural es un conjunto de elementos que son pctdude la
actividad humana, es todo aquello que heredamos del pasado y que valoramos de tal
modo que merece un cuidado diferente. La Unica razén para esta seleccion es su valor,
y este, a su vez, depende de subjetividades individuales y colectivas.iElopatres,
por tanto, una construccion cultural que esta determinada por relaciones sociales y

requiere de medidas de conservacion para preservarse a futuro (Criado 2009).

La Gestion del Patrimonio Arqueoldgico es un campo dedicado a identificar,
protegery presentar al publico los restos materiales del pasado en un contexto de
cambio permanente (Gonzalez Méndez 2000; Cleere 1993; Ballart y Petit 1991, entre
otros). Su desarrollo en la provincia de Buenos Aires (Argentina) es un tema que ha
sido escasamenteabordado en trabajos cientificos hasta el momento, lo que
demuestra una contradiccion entre la alta valoracion cientifica que tiene el patrimonio
arqueologico (en adelante PA), y una actitud relativamente pasiva ante la falta de

politicas publicas y de ®ategias que apunten a su salvaguarda y difusion social.

En contraposicién a lo que sucede con el ambito de la gestién, se han llevado a
cabo numerosas investigaciones arqueoldgicas a lo largo del tiempo y existe por ello
un corpusde informacion muy amp, generado por diversos equipos de especialistas
gue se abocan a este tema desde hgeemas de dos décadasPqlitis en prensa;
Berdn y Politis 1997olitis y Madrid2001; Mazzantiet al. 2002; Gradin y Oliva 2004;
Martinezet al. 2004; Bayéret al. 2007; Endere y Prado 2009; Berénal. 2010, para
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dar sélo algunos ejemplos de trabajos de sintesis). A pesar de esto, aln no se han

relevado todas las areas con potencial arqueolégico en la region.

Una de las posibles causas de este contraste entre eintierto de las
investigaciones y la falta de politicas de gestion del PA podria deberse a la carencia de
metodologias de gestion y herramientas metodologicas adecuadas. En este sentido, se
infiere que uno de los problemas mas basicos a resolverfattdade sistematizacion
de la vasta informacién que se ha generado a lo largo de todos estos afios desde el
ambito de la investigacion arqueoldgica. Una de las hipétesis de este trabajo ss que
un cuerpo de datos centralizados y georreferenciados, que siieen toda la
informacién disponible acerca del PA, no es posible generar estrategias de gestion a

escala regional.

Por otro lado, se aborda el concepto de registro arqueoldgico tanto desde
el punto de vista de su valor cientifico como desde el puntistiede su valor
patrimonial, enfatizandose la importancia que revestiria la inclusién del PA en
politicas de ordenamiento territorial. En este sentido, se propone que es
necesario comenzaor una adecuada evaluacion y descripcion del territorio y
del patimonio arqueoldgico contenido en él, ya que esto permite elaborar
diagnéstico de situacion, determinar cuales sorptoblemas a corregir y las

potencialidades a desarrollar.
1.1. Objetivos
1.1.1. Objetivo general
A Desarrollaruna propuesta basaden el disefio de un marco metodolégico que
fundamente estrategias para la gestién del PA en el centro de la provincia de

Buenos Aires, y que sea susceptible de ser aplicado a otras regiones del

territorio nacional.
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1.1.2. Objetivos particulares

A Desarrolar una metodologia para la gestion del patrimonio arqueolégico
adaptada a las necesidades concretas del area de estudio.
A Identificar, caracterizar e inventariar el B8 los partidos de Tandil, Olavarria y

Azul (Provincia de Buenos Aires, Argentina).

A Invedigar la valoracién social del PA regional e incluir esta informacion como una variable mas para la
gestion.

A Generar una herramienta capaz de sistematizar toda la informacion disponible en una Unica base de datos
espacial: el SIPAB (Sistema de Informad&iPatrimonio Arqueolégico Pampeano).

A Probar la eficacia de la herramienta generada por medio de la creacion de categorias y criterios aplicables

para la seleccion y zonificacion de PA en el partido de Olavarria.

Desde el punto de vista metodoldgico,telbajo comienza con la caracterizacion
historica del paisaje pampeano, definida como una metodologia capaz de proveer
informacién tanto objetiva como subjetiva, por medio de la valoracion de cada uno de
los atributos de un paisaje. Cabe destacar que astoesulta necesariamente (til para
responder a las preguntas de la arqueologia, sino que tiene por finaidadNNE 2 I NJ f dz
sobre aquellos atributos tangibles e intangibles que han sobrevivido a lo largo del
tiempo y que aun son legibles en los paisajésades 0 /efal. 2004:11) y pueden

ser gestionados desde el punto de vista patrimonial.

Se propone al paisaje actual como unidad de analisis, de modo de poder entender
al patrimonio de una forma integrada y holistica, poniendo el énfasis no sdélosen lo
aspectos materiales y objetivos de los elementos que lo componen, sino también
teniendo en cuenta su dimensién humana, social e histérica. El recorte metodolégico
aborda ladimension espaciatel patrimonio arqueolégico, ya que éste se encuentra
indefeciblemente contenido en el territorigFernandez Cacho 200&n tal sentido, se
entiende al territorio no s6lo como espacio, sino ademas, como una construccion
historica que refleja los modos de apropiacion de una comunidad a través de sus
formas de producién y organizacion social y espaci8ici{lotfeldt 1998). En el

concepto de territorio se cruzaaspectos econémicos, sociales y ambientales (Gémez

9
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Orea 2004) y, por ello, el término esta cargado de valores y significados que dan lugar

a la construccion di identidad de los grupos que lo habitan.

Se ha observado que los planes de ordenamiento territorial de la regién excluyen
sistematicamente la dimensién histérico/antropolégica de los paisajes actuales.
Posiblemente esto no se deba solo a la falta deocomiento de quienes estan a cargo
de estas actividades, sino también la carencia de informacién disponible acerca del
tema. En este sentido, resulta de fundamental importan@anir y ordenar la
informacion existenteacerca del PA de la region, teniendresente que esta tarea
representad t I @SNRI RSN} O2f dzvyyl @SNISONIE RS
I NJj dzS 2 f(MaRihed @adicéa 2002:4).

1.2. Estructura de la tesis

Esta tesis se estructura en IX capitulos. En el capitulo Il se desarrolla
recorrido por los antecedentes generales y regionales en torno a la gestion del
PA del area de estudio.

En el capitulo Il se abordan los aspectos tedricos y conceptos operativos
claves que fundamentan todo el trabajo.

En los capitulos IV se plantea r@etodologia desarrollada para lograr los
objetivos propuestos, donde se describe el modo en que se relne y sistematiza toda la

informacién cuantitativa y cualitativa para la generacion de la base de datos espacial.

El desarrollo metodolégico incluye usacuencia de 2 etapas:

- Enla primera etapa se explica cudles fueron los pasos dados para la generacién

de una herramienta de gestion de la informacioén.

10
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a) Generacién de una Planilla de Datos Madre (en adelante PDM) que
O2yaidAaitdeesS €I G Iy leligfofmatidn (Cadtdlo 6a A 4 G S Y|
completo).

b) Busqueda, andlisis e ingreso de los datos a la PDM (esta actividad
demando el 75% del tiempo de trabajo destinado a esta tesis).

c) ¢NJ &L} az RS G2RF f1F AyFT2NXYIFIOAsy RS f
Informacion del Patrimonid NJj dz§2f 5 3A 02 t F YLISI y2¢ @

- En la segunda etapa se definen los criterios de valoracion detectados para el
patrimonio arqueologico del TOA. En funcién de esto ultimo:
a) Se establecen criterios de seleccion para el PA del area de estudio.
b) Se utiliza el SIPABraaelaborar una propuesta de zonificacion concreta en

el partido de Olavarria.

El SIPAB es una herramienta de gestion de la informacion.
Constituye una base de datos espacial que pretende ser el punto de
partida para la planificacion de estrategias quadan en cuenta la
profundidad temporal y la variacion historica de los paisajes que
componen esta porcion del territorio bonaerense. Se espera que este
sistema de informaciéon geografica (SIG) se convierta en un insumo
paralagestionfun me di olcual s¢ puedan@entifidae
todos los recursos arqueoldgicos del paisaje para su posterior manejo
posi (Clark et a.2004: 13).

En el capitulo V se realiza la caracterizacidon ambiental e historica del area
de interés. En el capitulo VI se descrfmmenorizadamente cada una de las
vari ables de | a PDM, |l o gue constituye
VII se utiliza el SIPAB y se aplica el manejo de la informacién a un caso

concreto de gestion del PA en el partido de Olavarria. En el Gapitil se
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plantean la discusion y las conclusiones finales y, finalmente, en el capitulo 1X

se vuelcan las citas bibliogréaficas consultadas.

Por otra parte, en este trabajo debe tenerse en cuenta la normativa legal
vigente en relacion al PA en Argentiar ello, se relevaintéticamente el encuadre
juridico y politico de la gestion del PA en el pais y, en particular, para los tres partidos
gue constituyen el area de interés. Esto permite, principalmente, no subestimar
algunos problemas que podrian obstdizar seriamente cualquier estrategia en la que
no se tenga en cuenta la debilidad legal real que existe en torno al tema. En este
sentido, Endere (2000:177) menciona, por ejemplogla Y SEA 4GSy OAl RS
efectivos de preservacion frente alaexpl OAsy RSt | YOASY (S |

Un marco legislativo eficaz interviene para frenar procesos de deterioro de
paisajes y sitios arqueoldgicos en nombre de la ciencia, la investigacion y el derecho al
conocimiento y disfrute de la sociedad. Es impoalograr la inclusion del PA como

una variable mas de andlisis dentro del planeamiento territorial.

La propuesta tedrico metodoldgica apunta a la sostenibilidad del patrimonio
arqueologico contenido en el territorio, donde no sdlo se prioricen sus coerges
econémico y medioambiental, sino también su marco histésiocal. Se entiende por
desarrollo sostenible a aquel que satisface las necesidades del presente sin poner en
peligro la capacidad de las generaciones futuras para atender sus propias

necestlades.

Asimismo, se plantea la necesidad de transformar los
resultados de la investigacion en habilidades y conocimiento
directamente aplicables a la proteccién, valoracion y divulgacion
del PA (Gianotti Garciat al.2005a). El conocimiento que se genera

! Esta definicion fue empéela por primera vez en 1987 en la Comisién Mundial del Medio
Ambiente de la ONU, creada en 1983.
12
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en el ambito de las universidades y nucleos de investigacion
estatales deberia constituir inl u g a r (Agushbn Azkarat®,
com. pers., 2009) al que toda la sociedad pudiera acceder.

En sintesis, en este trabajo se pretende enmarcar teérica Yy
metodol@icamente lapraxis de la gestion del patrimonio arqueolégico
presentando estrategias cuidadosamente planificadas y una bateria de
herramientas experimentales para llevarlas a cabo con eficacia. No obstante esto,
cabe aclarar que esta tesis constituyeprimaera etapa de planeamiento para la
resolucion de problemas basicos de gestion patrimonial en el area de estudio,

quedando para futuras etapas la consolidacion del SIG y su testeo en la practica.

13
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CAPITULO 2

ANTECEDENTES

2.1. Introduccién

Esta inestigacion se encuadra dentro un area disciplinaria relativamente
nueva denominada fAnGesti - -n del Patrimoni o
del tiempo, ha sido designada de diversas formas en diferentes partes del mundo:
Archaeological Heritage ManagemeifAHM), en Inglaterra (Cleere 1989),
Archaeological Resourse ManagemefRM) (Darvill 1987) y Cultural
Resourse Manageme(@RM) (McGimsey y Davis 1977), preferentemente en
|l os Estados Unidos. La denominaci-n fAGest:i
la mas utilizada en Espafia y en los paises latinoamericanos, incluida la
Argentina.

A partir de la década de 1970 se fue generando una copiosa literatura
referida a este tema (Carman 1996), lo que llevo a reflexionar sobre cuestiones
conceptuales importantegue fueron guiando a los diferentes especialistas a
plantear los principios esenciales que definen al Patrimonio Arqueoldgico.
Asimismo, la idea basica de que los recursos arqueoldgicos requieren de manejo
ha sido reconocida en los ultimos 60 afos. Estdet® principalmente a dos
factores: 1) un incremento significativo de destruccion de sitios y entidades
patrimoniales como consecuencia de los cambios importantes en el uso de la
tierra y 2) el rapido crecimiento de la industria del turismo a nivel mundia

(Price 1989). A su vez, se fueron desarrollando organismos dedicados a realizar

14
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investigaciones aplicadas al patrimonio arqueoldgico, los cuales fueron
adoptando a lo largo de los afios una serie de documentos internacionales que
contienen recomendacionds expertos en el tema (ver 2.2).

En este capitulo se analilearelevancia que tiene la perspectiva historica
en la problematica del patrimonio cultural para poder comprender el estado
actual de la cuestion en relacion a la gestién del patrimonio aégiemlen

Argentina y, particularmente, en el area de estudio.

2.2. Breve recorrido histérico acerca de gestion del Patrimonio

Arqueoldgico

Desde un prinpio los grupos humanos han elegido determinados objetos
para conservarlos, adscribiendo sobre elfosignificado particular que los hace
dignos de ser preservados del paso del tiempo. A esta practica se la llamo
Acol eccioni smoo (cuando se hac?2 a referen
propuesto que podria tener relacion con el ansia humana o la busguida d
trascendencia (Ballart Hernandez y Tresserras 2007). Asi, la idea del pasado
llega al presente gracias a lo que hoy llamamos patrimidreo] paso del tiem
adquiere su sentido por medio del espacio, de un soporte fisico al cual
af er r (BallateHanandez y Tresserras 2007:28) y, al mismo tienipe, |
patrimoni o tambi ®n es exp(Hedder 199318 e si gni f
gue las personas les asignan a esas entidades. En este sentido, el soporte material
tiene la capacidad de trascender al tienypde perdurar, para conectar el
presente con el pasado, ygenerafiasina i dea de conltpacto real
1990:5) con el propio pasado. De esta manera nace un principio basico, que
establece que la gestion del patrimonio cultural tiene su gémesidferentes
procesos de seleccion que un grupo de perseras especial ciertas élites
politicas o culturales han aplicado sobre determinados elementos de su
repertorio cultural material a lo largo del tiempo, variando necesariamente en
funcion de cad contexto.

15
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Algunos autores han querido remontar los origenes del coleccionismo al
Antiguo Oriente, donde se acumulaban tesoros artisticos procedentes de botines
de guerra, como ocurrio, por ejemplo, con el saqueo de Babilonia por los
Elemitas en 1176 ACHernandez Hernandez 1994). Otros investigadores
proponen que el cuidado de los bienes materiales del pasado se remonta a los
tiempos de la antigua Grecia, dondenaliseiongriego fue una institucion
dedicada al conocimiento. Concebido por Ptolomeo SoteXlgjandria en el
afo 290 a.C., enuseiono casa de las musas, era una ciudad del saber, con
biblioteca, templo, observatorio, sala de estudios, laboratorio, depdsito de
especimenes naturales y objetos culturales, jardines botanicos y zool6gicos
(Ballart Hernandez y Tresserras 2007:32). Después de los griegos, los romanos
siguieron con la costumbre del coleccionismo, pero esta vez de un modo mas
privado, principalmente a través de la conservacién de botines de guerra. El
Imperio Romano, sin embargo, tuvelipicas favorables al desarrollo de los
Abi enes p¥%blicoso, promoviendo | a cesi - n
Roma, para ser puestas en panteones y utilizadas para la educacién de los
ciudadanos. Esto hizo que se fuera prefigurando de modo mds laitidea
actual del goce publico del patrimonio, aunque ello estaba restringido a los
ciudadanos romanos. En el siglo Il a. C., el emperador Adriano mandé a
construir un edificio con el Unico fin de albergar sus colecciones de objetos
antiguos, que traendio con el nombre dentiquarium.

Durante la Edad Media, la gestion de algunos bienes del pasado fue
diferente. Luego de la caida del Imperio Romano, se desarrollé un nuevo tipo de
coleccionismo llevado a cabo de una manera especial por la Iglesigeque
convirtié en el centro del mundo artistico (Hernandez Hernandez 1994). En ese
momento, los objetos antiguos constituian tesoros particulares y conferian cierto
poder a sus propietarios. Ademas, se otorgaba una suerte de valor simbdlico
religioso a laspiezas mas significativas, como por ejemplo, las reliquias
adquiridas por los cruzados durante la lucha por la conquista de Jerusalén, ya
gue se trataba de objetos sagrados y, ademas, mostraban el poder de la Iglesia y
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la superioridad de las armas de lastmndad frente a las del infiel (Ballart
Hernandez y Tresserras 2007:33).

En general, el patrimonio artistico de la antigiiedad clasica recién comenzé a
ser valorado durante el Renacimiento (siglo XV). Hasta entonces los bienes materiales
gue dejaban lopueblos vencidos constituian tesoros, botines de guerra u objetos
libremente apropiables, pero no se les reconocia valor cultural o artistico (Endere
2009:18). La mayor parte de las casas reales de Europa se iniciaron en el coleccionismo
durante el Renaciiento. Ademas, el antropocentrismo humanista fomenté un
coleccionismo que revitalizé el interés por la conservacion de objetos considerados
GOLtA2a2aédd | ANS AdzZNBASNRY Sy Sadalk SLROF 23
colecciones privadas de objeto® @rigen natural modificados culturalmente. Estos
objetos constituian ejemplos de la elevada relacion existente entre la naturaleza y la

actividad humana (Ballart Hernandez y Tresserras 2007:37).

A partir del siglo XVI$e produjo un redescubrimiento delundo clasico con la
excavacion de Pompeya y, de este modo, se iniciaron los viajes de la burguesia a
Grecia, Roma y, posteriormente, a Egipto. Con respecto al patrimonio, en Europa se
entronizaba la Edad Antigua y se consideraba que su cultura matniginéa belleza

e informacién textual acerca del pasado.

Paralelamente, con el advenimiento de los procesos que condujeron a la
revolucion cientifica, todos estos objetos comenzaron a ser valorados por su
contribucion a la ciencia. Se buscaba alcanzacanocimiento objetivo de la
realidad y se realizaron las primeras grandes clasificaciones de objetos antiguos,
con el proyecto de entender la secuencia histérica del mundo. La publicacién de
un sistema clasificatorio de especimenes del reino vegetal deoL{1735) es
un ejemplo de ello. En estos afos, la gestion del patrimonio mas antiguo tenia
como objetivo la generacion de conocimiento cientifico.

Muchas de estas formas de pensamiento desembocaron progresivamente
en Ael Si gl o de |e énfasiscaoeasloen (aXazdnlylel) , con

progreso. En esta época se consideré de fundamental importancia revisar los
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documentos escritos en el pasado y reunir las colecciones de la antigiiedad. Es
en este contexto que surgen la Antropologia y la Arqueologigugaon los

nuevos descubrimientos geograficos se desarroll6 un poderoso interés hacia las
sociedades y formas de vida que encontraban y reportaban los primeros
exploradores.De hecho, el colonialismo es un proceso histérico clave y
fundacional para la Aropologia ya que, en el mismo marco que la politica
expansionista, se va a convertir en la ciencia encargada de estudiar y describir a
los pueblos agrafos, de organizacién social y economias diferantes de su
desaparicion (Ferreti 2011)

De este mod, con el advenimiento de la modernidad cambié la concepcion
misma del patrimonio a partir del surgimiento de la ciencia moderna y de la necesidad
RS RS&O0dzoNA NI afSeSa dzyADBSNERLFE S&a¢ 1jdzS LISNNA G,
independencia de las verdadedigiosas. Se confiaba en que la humanidad, a través
del uso de la razén y gracias al progreso tecnolbgico, seria capaz de manipular y
explotar la naturaleza en su propio beneficio (Endere 2009). Este pensamiento provey6
una justificacion para las acciondsvadas a cabo durante la expansion colonialista vy,
de hecho, se vincula estrechamente al coleccionismo con el colonialismo debido a que
las colecciones constituian una forma de comprender a los grupos humanos no

europeos (Gosden 1999).

Con el surgimientde los Estados Nacionales en el siglo XIX, se confiscaron los
bienes de la Iglesia, asi como los de la aristocracia y los de algunas casas reales. Estas
acciones llevaron a los nuevos gobiernos a enfrentar la responsabilidad de seleccionar
entre todos ese objetos, aquellos que deberian ser salvaguardados por los nuevos
estados en virtud de su valor y su significacion. De esta forma se establecieron las
primeras medidas legales en torno a los bienes culturales por parte de los estados
nacion. También es d&cable que, en ese momento, se consider6 importante la
difusion publica de los bienes culturales y el hecho de que debian ser puestos a

disposicién del goce publico, para favorecer el conocimiento acerca del pasado.

18
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El movimiento que convirti6 en musepsiblicos a las grandes colecciones de
los aristocratas se perfilé hacia el final del siglo XVIII gracias a las politicas culturales
napolednicas (Hernandez Herndndez 1994). Surgieron, de esta manera, los mas
grandes museos de Europa (como el Britanich,oelvre, entre otros) y se abrieron al
publico los antiguos palacios de las monarquias. En este contexto, ademas, surgi6 la
idea de los Monumentos Historicos, a partir de la nocién de un Estado protector de
aquellos bienes considerados claves para la hisstgacional. Las nuevas naciones que
iban surgiendo necesitaban contar con una historia propia que pudiera otorgar
identidad a sus habitantes. Asi, se seleccionaron lugares de gran valor arquitecténico,
artistico, prehistérico e histérico. En América seacon los primeros parques
nacionales con el objeto de proteger areas naturales de gran belleza. La idea de crear
estas areas protegidas nacié en los Estados Unidos a fines del siglo XIX y se imité en

paises como Canada, Australia y Nueva Zelandia (Epde®e21).

Para las primeras décadas del siglo XX, la preocupacion por la
preservacion de los monumentos nacionales comenzo a ser discutida en ambitos
i nternacional es. En el afo 1931 se elabor
de At eguoea tsata, sobrela conservacion del patrimonio artistico y
arqueoldgico de la humanidad. Alli se propuso que las naciones deben prestarse
reciproca colaboracion para favorecer la conservacion de los monumentos
artisticos e historicos y asi salvaguardar as o b r sten lameualestlar a
civilizacion ha encontrado su mas akax p r e (Carta dedAtenas 1931). En
esta carta se redactaron también las primeras recomendaciones para la
conservacion \la restauraciéon de Monumentos Histéricos. Esto seedicel
marco de un cayeso internacional de arquitectos que velaban por la
conservacion del patrimonantistico y arqueolégico de la humaniddghtre
otras cuestiones, este docunaostlas i nter na
Estados, o bien las instituciones creadas en ellogegonocidas como
competentes para tal fin, publiquen un inventario de los monumentos histéricos

naci onales, acompafYadg@dfipoe tatiagEatads g¢gre
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archivo donde se conserven los documentos relativos a los propios
monument 0s 0.

Dos afios después, en 1933, se celebr&Cahgreso Internacional de
Arquitectura Modernan Atenas, a partir del cual quedé redactada una nueva
carta con recomendaciones acerca del desarrollo urbaniSttms preceptos
tuvieron una gran influencia en la restruccion de las ciudades europeas tras
la Segunda Guerra Mundidbe este modo, se redactaron articulos relacionados,
entre otros temas, con ghtrimonio histérico de las ciudades, donde se sostuvo,
por ejemplo, quéil os val or es ar qoonsereadds (edificicssos deben
aislados o conjuntos urbanos) siempre que sean la expresion de una cultura
anterior y si r e s p o@adeede Atenasi983)i nt er ®s gener

Otro antecedente importante en materia de patrimonio a nivel
internacional es la cre@n de laOrganizacion de las Naciones Unidas para la
Educacioén, la Ciencia y la Cultura (UNESC@®n el afio 1942, durante la
Segunda Guerra Mundial, los gobiernos de los paises europeos que enfrentaban
a Hitler se reunieron en Inglaterra en la Confeerig Ministros Aliados de
Educacion (CAME). El objetivo de esta reunion fue tratar de hallar un modo de
reconstruir los sistemas educativos una vez que se restableciera la paz. Con el
tiempo, este proyecto adquirié una dimension mucho mayor y asi, alicdacl
guerra (1945), se celebr6 en Londres una Conferencia de las Naciones Unidas
para el establecimiento de una organizacion educativa y cultural. De esta manera
se reunieron los representantes de 40 naciones y crearon una organizacion
destinada a instiir la cultura de la paz. Finalizada esta conferencia, 37 estados
firmaron lo que fue la carta constitutiva de la UNESCO, que entrd en vigor a
partir del afio 1946.

Con el correr de algunos afesirgido la necesidad de generar una
asociacion de especialistaen conservacion y restauracion que fuera
independiente de la ya existente asociacion de especialistas en museos (ICOM:
Comité Internacional de Museos, creado en 1946). Asi se realizo en Paris (1957)
el Primer Congreso de Arquitectos y Especialistas efickedi Histéricos. De
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este modo, con el aval de la UNESCO, se creé el ICCRDRrnational

Centre for theStudy of the Preservation and Restoration of Cultural Property).

El Segundo Congreso de Arquitectos y Especialistas en Edificios Historicos se
desaroll6 en Venecia en al afio 1964. Como resultado de esta reunién
internacional surgieron dos documentos muy importantes: a) la Carta de Venecia
(Carta Internacional para la Conservacion y Restauracion de Monumentos y
Sitios 1964)sobre la restauracion de monentos y de conjuntos artisticos, que
constituye un documento fundamental que guia acerca de como debe efectuarse
|l a restauraci-n de monumentos para que sSe:
creacion del ICOMOS (Comité Internacional de Sitios y Monurtes),
organismo que elaboré un documento relacionado a la gestion del patrimonio
arqueoldgico.

Cabe mencionar que en 1956 se redactaron recomendaciones de la
UNESCO acerca de como deben llevarse a cabo las excavaciones arqueoldgicas.
Entre ellas se propen por ejemplo, someter las exploraciones y excavaciones
arqueoldgicas a la vigilancia y a la previa autorizacion de la autoridad
competente, declarar los hallazgos a la mayor brevedad posible o confiscar los
objetos no declarado$ambién se hace énfaga que kservicio encargado de
las excavaciones arqueoldgicas deberia ser un organismo de la administracion
del Estado, de modo de poder tomar las medidas urgentes si fuera necesario. A
su vez, se recomienda la ejecucion de un plan de trabajos adedaattuaza
arqueoldgica de cada pais, la realizacibn de publicaciones cientificas, la
fiscalizacion de los descubrimientos fortuitos, asi como el mantenimiento de las
excavaciones y monumentos.

Recién a fines de la Segunda Guerra Mundial se considerégastan del
patrimonio cultural como un componente integral del planeamiendocial y
econdémico de las naciones (Cleere 1989:1). En este sentido, puede afirmarse que los
estudios sobre gestion del patrimonio arqueoldgico son relativamente recientesla nive
global. A partir de la década de 1970 surgieron en los Estados Unidos trabajos
vinculadoscon elad Yl yS22 RS NB O@zIséhifer Y Hrfuse diBia7)f S a ¢
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YASYGNI & 1jdzS§ Sy 9dzNBLJI &S LRLz I NAT oLy ol 22
LJ- G NJ Yparicaladnéente hacia fines de la década de 1980 (Cleere 1989; Cooper
et al.1995; Criado Boado 1996a)

En 1985 se cred6 el Comité Internacional para el Manejo del Patrimonio
Arqueologico (ICAHM), cuyo objetivo principal (inicialmente) fue crear un pumto d
encuentro para quienes se hallaran realizando actividades relacionadas a la gestion del
patrimonio (Biornstad 1989).Como resultado de su labor se elaboraron
recomendaciones de expertos, como la Carta de ICOMOS para la Gestion del
Patrimonio Arqueolégicdel afio 1990, adoptada por la Asamblea General del ICOMOS
en Lausana. En la introduccion de este importante documento se explicitaé que a
origenes y el desarrollo de las sociedades humanas revisten una importancia
fundamental para toda la humanidad, yque sirven para identificar sus raices
Odzf G dzNJ f Sa Asémismi,2 €@ Aseffal® ®i dicha carta que el Patrimonio
Arqueoldbgico constituye el testimonio esencial de las actividades humanas del pasado,
y que su proteccion y adecuada gestion son impredoiesli para el beneficio de
generaciones presentes y futuras (ICOMOS 1990). Este documento ofrece también una

definicion de patrimonio arqueolégico:

Of WLI GNAY2YA2 | NJjdzS2fs53A02Q NBLNBaSydl f
material para la cual los métodossda arqueologia nos proporcionan la

informacién basica. Engloba todas las huellas de la existencia del hombre y se

refiere a los lugares donde se ha practicado cualquier tipo de actividad

humana, a las estructuras y los vestigios abandonados de cualqdi@e,

tanto en la superficie, como enterrados, o bajo las aguas, asi como al
YIEGSNREFE NBE I OAACOMOS 190 aft. ).2 8 YA aAY24a¢é

En esta definicibn de PA queda clara la importancia del empleo de

metodologias desarrolladas en el seno de la Aofpgia. Asimismo, la citada
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carta hace énfasis en la necesidad de proteccion del Patrimonio Argueoldégico,

proponiéndose que esta debe basarse en la colaboracion efectiva entre

especialistas de multiples disciplinas. De este modo, quedan establecidos los

principios aplicables a distintos sectores relacionados con su gestién. También se

incluyen en el documento las obligaciones de las administraciones publicas y de

los legisladores, las reglas profesionales aplicables a la labor de inventariado, la

prospecabn, excavacion, documentacion, investigacion, mantenimiento,

conservacion, restitucion, informacion, presentacion, acceso y uso publico del

patrimonio arqueoldgico y la definicién de las cualificaciones que deberia tener el

personal encargado de su proté@a. La carta estd basada en la Carta de Venecia

G02Y2 R20dzySyid2 2NASYydlFIGAG2 & FdSyidS RS AyaLa
Adzo SNY I YSy Gl Sax OAKOMQEAIOQ, & & LINRPTFSaA2yIlf Sace

Otro de los fragmentos mas relevantes en términos de antecedpate este
trabajo de investigacion, se encuentra en el articulo segundo, donde se especifica que
el PA es de interés publico y queO 2 y & iurfa (riqggza cultural fragil y no
renovablé = LJ2NJ f 2 [[dzS§ a8 NBO2YASYRI Iyez8uea SI LINR (S
exhorta a que la agricultura y los planes de uso del suelo sean ordenados y controlados
con el fin de reducir al minimo la destruccion de este patrimonio. Asimismo, sefiala

que:

G[Fa LRftNGAOFa RS LINRPGSOOAsyYy RSt LI GNRY2Y
sistematicamente integradas a las de la agricultura y el uso, desarrollo y

planificacion del suelo, asi como en las relativas a cultura, medio ambiente y

S RdzO I (TOM@Z£1990, art.2).

En el articulo cuarto de este documento se propone caepiotecciondel
patrimonio arqueoldgico debe basarse en el mas completo conocimiento posible de su

existencia, amplitud y naturaleza; por esta razoén, los inventarios son instrumentos
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esenciales de trabajo para perfilar estrategias de gestién y proteccion. En este, mar
los inventarios constituyemin banco de datofundamental, cuya elaboracion debe

considerarse un proceso dindmico y permanente.

Por otro lado, también se elaboraron recomendaciones relacionadas con la
significacion cultural del Patrimonio Arqueolégidaa Carta de BurreCarta para la
Conservacion de Lugares de Valor Cultielborada por ICOMOS Australia en el afio
1979 y revisada en los afios 1982, 1989 y 1999), por ejemplo, propone un grupo de
PNA Y OALIA2a RS 02y aS Nddret® dsnaftEnerdeRvalar Suffukabdg R2  lj dzS &
dzy £ dz3F NE FaN O2Y2 AyOfdzANJ YSRARFA LI NI} &adz as$s
(art. 2), donde se lleve adelante @Y NY A Y I Ay (i S N3OS ya@videntia FNAA OF £
histérica (art. 3). Asimismo, se postula qué | CGagigh @leSuNJdgar debe tomar en
OdzSydt G2R2a f2a | al@sed) PniestRddcuniedin 8 ddfirield) O dzf G dzNJ
la significacion culturalcomo eld @F £ 2 NJ SaGSiA02Y KAAGs NAO23 O
3SYySNI OA2ySa LI &l RIHCafa ¢LBNBEIS0Y)iDR Estedmodb deli dzNJ & ¢
concepto de significancia cultural permite estimar el valor pasado de determinados
lugares y, el hecho de poder establecer este valor, es un prerrequisito imprescindible a
la hora de elaborar politicas concretas de consedrgadonde deben ser incluidas las
expectativas de la comunidad y una completa evaluacién del contexto sociocultural.
Por esto, el valor o la significacion del PA no se basan exclusivamente en el saber

experto, sino en la valoracion que se le otorga ddadeopia comunidad.

A su vez, la Conferencia de Natambién conocida comd Doc ument o de
Nara sobre Autenticidado, Japespatopb 94) , abo
la diversidad cultural del patrimonio en la practica de la conservacién. En ella se
reconoce a los valores sociales y culturales como factores de suma importancia,
teniendoencuentaquesevivefenn mundo que est8 cada vez
fuerzas de globalizacion y homogeneizaoion( ar t . 4) . De este mod«
quefil a ¢ o mnsdel patrianonio -cultural en todas sus formas y periodos
hi st -ricos est8 arraigada a | osEnval ores a

este sentido, se propone que todas las culturas poseen formas y medios
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particulares de expresion, tangibles e intangibgie constituyen su patrimonio

y deben ser respetados. Entre otras cosas, en este documento se define el
concepto de preservacion como it od o s | os esfuer zos enc
comprender el patrimonio cultural, a conocer su historia y su significado, a

garantizar su salvaguardia material y, cuando corresponda, su presentacion,
restauracion y mejoa ( Nara 1994) . Todos | os juicios
propi edad epuedenuifetirule caltura en cétura e incluso dentro de

| a mi s ma. Porudstarazoma 8o deberian realizarse juicios sobre

autenticidad en funcion de criterios fijos, sino teniendo preserdel respeto
hacia todas las culturas dentro del contexto cultural al cual perterieceit Na r a

1994).

Por su parte, documentos internacionales rmégmtes hacen énfasis en
la importancia de buscar el modo de salvaguardar los bienes patrimoniales
adecuandose a los tiempos que transcurren y a los grandes cambios tecnolégicos
del actual momento histérico. La Carta de Cracovia (2000), por ejemplapes ot
importante documento que trata sobre los principios a aplicar en la conservacion
y restauracion del patrimonio construido, y se adopta en el marco de una
Conferencia Internacional sobre Conservacion. En ella se propong gue | a
proteccién y preservagén publica de los sitios arqueoldgicos, se deben
potenciar el uso danodernas tecnologias, bancos de datos, sistemas de
informaciony pr e s ent a c iDeestaformajla arquealbga sedpuede
nutrir de herramientas que hagan mas eficaz la gesgbrpatrimonio que
constituye su objeto de estudio.

Como puede observarse, existe un marco general con consenso
internacional que promueve la salvaguarda y puesta en valor del Patrimonio
Arqueoldgico. Lo que es necesario ahora, es la generacion de estratagides
a las necesidades de cada region, es decir, la elaboracién de un marco teérico y
metodoldgico que apunte directamente a resolver los problemas que el campo

presenta en cada contexto.

25



Desarrollo y aplicaién de herramientas tedricoetodoldgicas para la gestion sustentable
del Patrimonio Arqueoldgico en el centro de la provincia de Buenos, Airgsntina

2.3. Legislacion y gestidon del Patrimonio Arqueolégico en Aemtina

Lejos de hacer un analisis exhaustivo del tema, en esta tesis se efectia un
recorrido por la historia de la legislacién y gestion en torno al PA, observando de
qué modo fueron evolucionando conceptual y teéricamente estas ideas en el
pais. Por oty lado, gria redundante realizar aqui esamen de los antecedentes
referidos al marco legal del patrimonio arqueolégico regional, ya que este tema
ha sido ampliamente abordado con anterioridad por otros investigadores,
existiendo un importanteorpusdeinformacioén al respecto (ver Berberian 1992,
2009; Endere 2000, 2009; Endere y Rolandi 2007, Endere y Pedrotta 2010;
Guraieb y Frere 2008, entre otros). Simplemente, se hara una sintesis de los
principales hitos que fueron sucediéndose a nivel nacionabwngial, hasta
llegar finalmente al estado actual de la cuestion.

En Argentina, la evolucion de la Arqueologia como disciplina estuvo
siempre supeditada a las diferentes circunstancias sociales y politicas que
atraveso el pais a lo largo de su hist@adere 2000). La mision del patrimonio
cultural, tanto en este pais como en muchos otros lugares, fue dar una
dimension tangible a la idea de nacion, que reflejara sus logros materiales y
espirituales (Ballart Hernandez y Tresserras 2007:45). A finesigle XIX y
principios del XX, la Argueologia jugdé un papel importante en la creacion de
una ciencia nacional en Argentina. A diferencia de otros paises que contaban con
grandes monumentos arquitecténicos, lo que distinguia al territorio de la nueva
nacion eran sus sitios arqueoldgicos y paleontolégicos, que debian ser protegidos
porque constituian el fundamento de la nacionalidad. En este sentido, Rojas
(1909) propusoquede t odos esos desperdicios del
l a hi st or i(Enderea § ®odgomyp 1997). Desde el punto de vista
antropoldgico, lo Unico que remitia al pasado humano en estas tierras eran los
restos materiales de las antiguas cultprahispanicas. A fines del siglo XIX la
discusion politica en torno a los pueblos im@gios se basaba en los problemas
derivados de la incorporacion de grandes porciones de territorio indigena al
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Estado Nacional, por medio de las sucesivas campafas militares que culminaron
con |a denominada AConqui st a ygPBditsDesi ert oo
1992, entre otros). Parque el Estado Argentino se consolidara juridica e
institucionalmente habia que resolver definitivamente la ocupacion de las
regiones chaquefa, pampeana y patagénica, habitadas por grupos indigenas. La
camparfia del desierimplicé un proceso de exterminio de estas culturas en pos

de lo que las élites gobernantes de aquel momento llamaron el
Aperfecci onami ent (Moreno £8Bla. ISe abresideralbacanidsr e 0
nativos americanos como representantes vivos de la infdada humanidad,

un estadio de la evolucién de los seres humanos digno de ser estudiado por la
ciencia (Podgorny y Politis 1992). Se observa asi, que la Antropologia surgi6é y
se consolidd en nuestro pais por medio de mecanismos paralelos a este tipo de
practica militar y cientifica, que cerré las puertas a cualquier posibilidad de
integracion de los pueblos originarios al resto de la sociedad. Paraddjicamente,
en ese entonces las naciones americanas celebraban los principios de la libertad
y vivian un clima simbdlico de apertura de fronteras y de igualdad de
oportunidades (Rothman 1998).

La primer ley argentina en tratar la cuestion del patrimonio fue la ley nacional
PdPnyns &20NB awdzAyla @& | FOAYASYy(d2a ! NJjdzS2f 5 :
I A Sy {igu& de Gahdono en el afio 1913. En ella quedo establecido que las ruinas y
yacimientos arqueolégicos, paleontolégicos y paleoantropoldgicos eran dominio del
Estado Nacional. A pesar de la promulgacion de esta ley, la norma nunca tuvo
aplicacion efectiva @berian 1992, Orquera 1994) y su falta de eficacia practica dejo
al PA desprotegido (Endere 2000). Fue en ese momento cuando se comenzaron a
formar las colecciones de los museos mas importantes del pais: Museo de La Plata
(1888); Museo Etnogréfico de BuenAires (1904) y, previamente a estos dos, se habia
inaugurado el Museo Nacional de Historia Natural (1812), que conté con las
colecciones paleontoldgicas y antropolégicas de Florentino Ameghino, entre Atros.
partir de entonces se fue privilegiando @sdirrollo de una historia nacional basada en

el legado colonial, ignorandose todo el pasado relacionado a los grupos originarios de
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América. Particularmente en Argentina, el movimiento nacionalista impulsé el
desarrollo de una historia nacional sustentaeia el legado colonial. partir de la
década del 1930 se cred en el pais la Direccién de Parques Nacionales y, en el afio
1940, la Comision Nacional de Museos, Monumentos y Lugares Histéricos (Endere
2009).

Simultaneamente, se comenzd a poner el énfasistao aquello que se
relacionara con la tradicion hispamatolica, considerada entonces fundamento de la
historia nacional. Este predominio de la Historia sobre la Arqueologia se manifesto
también en la legislacién de la época. De este modo, en el afid 484lict6 la ley
12.665, de Defensa del Patrimonio Histérico y Artistico de la Nacion, credndose un
listado de monumentos histéricos que incluyé muy pocos sitios arqueoldgicos (Endere
y Rolandi 2007).

La Constitucion Nacional de 1949 establecid la tutigh Estado sobre el
Patrimonio Cultural, pero la posterior derogacién de esta norma llevé a algunas
provincias argentinas a tener que redactar sus propias leyes sobre patrimonio y
subsanar, de esta forma, la falta de regulacion del nivel nacional. Eio 1968 se
reformd el Cdodigo Civil de la Nacion mediante la ley 17.711, estableciéndose que las
ruinas y yacimientos arqueoldgicos y paleontologicos de interés cientifico pasaban a
formar parte del dominio publico (art. 2340 inc. 9) perteneciendo a ladNax a las
provincias, segun la distribucién de poderes hecha en la Constitucion (Endere 2000:
27).

A partir del retorno de la democracid983) se produjo una renovacion
normativa que trajo importantes consecuencias, como la reforma constitucional de
1994, la sancion de la ley 25.743 y la designacion del INAPL (Instituto Nacional de
Antropologia y Pensamiento Latinoamericano) como organismo de aplicacién en

materia arqueoldgica (Endere y Rolandi 2007).

La ley25.743 de Proteccién del Patrimonio Arquegith y Paleontoldgico,
vigente hasta la actualidad, tiene por objetiicf | LINB & SN OAsy > LINRPGSOOA:

Patrimonio Arqueolégico y Paleontolégico como parte integrante del Patrimonio
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Cultural de la Nacion y el aprovechamiento cientifico y cultral Y fad Y)2 €

Asimismo, la norma define los alcances del concepto de Patrimonio Arqueoldgico,

postulando en su articulo segundo qaef 2 NXY' Iy LI NIGS RSt t I GNAY2YyA?2
cosas muebles e inmuebles o vestigios de cualquier naturaleza queusatean en la

superficie, subsuelo o sumergidos en aguas jurisdiccionales, que puedan proporcionar

informacioén sobre los grupos socioculturales que habitaron el pais desde épocas

LINEO2t 2YoAYyla KFadl $LINDOIDPAE HK XA i S48 G OB 5B AR VA
se hace referencia @ YI yAFTSaidl OA2ySa YIFIGSNAFESa RS 23 L
ejemplo: viviendas, caminos, canchones de cultivos, pircados, restos de ceramica,
AYyaiNdzySyi2a RS LIASRNI X (dzYol & X(Dedeoy & i NHzOOA 2y
Reglamentario 1022/04). A su vez, en su articulo quinto la norma establece que el

INAPL, dependiente de la Secretaria de Cultura de la Nacion, es el organismo nacional

competente que tiene a su cargo las facultades de ejercer la tutela del Patrimonio

Arquenlégico, adoptando las medidas tendientes a su preservacion, investigacion y a

fomentar su divulgacion. Este organismo debe ejercer la defensa y custodia del PA en

el ambito internacional, mediante la prevencién y sancién de importaciones o
exportacioneslegales (art. 4). En esta norma se aclara cuales son las competencias de

la Nacién y cuales las de las provincias (ver Ley Nacional 25 743).

Ademas, esta norma aclara temas referidos al dominio de los bienes y explicita
cémo debe llevarse a cabo el registficial de los sitios, las colecciones y los objetos
arqueoldgicos. También quedan establecidas las disposiciones necesarias para realizar
cualquier tipo de prospecciones e investigaciones en el territorio nacional y cuales son
las autoridades competenseen cada ambito jurisdiccional. Por otro lado, quedan
sentadas en esta ley cuales serian las limitaciones a la propiedad particular para
aquellos casos en quls vestigios arqueoldgicos se encuentren en terrenos de

propiedad privada y se establecen sames para cualquier tipo de transgresion.

La Ley nacional 25.743 vino a llenar un importante vacio legal, aunque su
contenido ha merecido algunas criticas (Berberian 2@8aieb y Frére 200&ndere

et al. 2010). No obstante, puede afirmarse que a pattt afio 2003 este marco legal
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fortalecié las bases para que se comenzaran a delinear en el pais algunas politicas

concretas de gestién del patrimonio.

2.4. Marco legal y administrativo del Patrimonio Arqueolégico en la

provincia de Buenos Aires

A pesarde que la Constitucion Provincial, reformada en 1994 (art. 44),
contempla la proteccién del PA bonaerense, la provincia de Buenos Aires carece de
"una ley actualizada y completa que proteja este patrimonio, regule su uso, gestion e
investigacion y promuév adz RAFTdzZAAs Yy X O2yaStE@de®ksy @& LJdzS a
Pedrotta 2010:215).

La Ley 10.419, promulgada el 31 de julio de 1986, cred la Comisién Provincial
del Patrimonio Cultural de la Provincia de Buenos Aires, dependiente de la Direccion
General de Culta y Educacion. Esta ley provincial persiguetdanservacion y
preservacién déos muebles e inmuebles, sean estos Ultimos sitios, lugares e inmuebles
propiamente dichos, publicos provinciales o municipales o privados que se consideren
de valor testimonibo de esencial importancia para la historia, arqueologia, arte,
antropologia, paleontologia, arquitectura, urbanismo, tecnologia, ciencia, asi como su
Syi2Ny2 yI (dzNRAsimis@o, drlsurtulod stablac® R ébligacion por
parte de los popietarios de respetar las normas establecidas en relacion con su

conservacion y preservacion.

El principal cuestionamiento a la Ley 10.419 se basa en que no soélo resulta
insuficiente para proteger los sitios que no hayan sido declarados previamente como
WASYySa RSt LI GNAY2yA2 OdzZ GdzNF £ € f2a KFEfFT1 3z
contexto de obras, sino que la norma tampoco se adecua a los requerimientos exigidos

por la Ley Nacional 25.743/03 (Endere y Pedrotta 2010).

El articulo7’ de esta ley pruincial establece que una de las tareas que le
compete a la Comision Provincial del Patrimonio Cultural con relacion a los bienes
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mencionados, es su relevamiento, registro, inventario y valoraciéon. Asimismo, debe
ocuparse dela elaboracién de normas relactiadas con este tipo de bienefa
propuesta y ejecucién de programas de asistencia técnica de personas publicas o
privadas y la propuesta de programas de difusién de investigaciones y estudios, entre
otras cosas (ver ley provincial 10.419/86, Buenos Aivkstualmente, la autoridad de
aplicacion en materia de patrimonio arqueoldgico y paleontolégico a nivel provincial es
la Direccion Provincial de Patrimonio Cultiiraiendo el Centro de Registro del
Patrimonio Arqueoldgico y Paleontoldgico de la prodn€CRPAP) el que promueve,
desde su ambito, la proteccién, conservacion y registro del patrimonio arqueolégico y

paleontolégico bonaerense (ver Ipaguietal. 2010).

2.5. Gestion del Patrimonio Arqueoldgico en el area de Tandil, Olavarria y
Azul (TOA)

En los partidos de Tandil, Olavarria y Azul pudieron rastrearse escasos
antecedentes de investigacion sobre gestion del PA. Una de las principales exponentes
en el tema es Endere (1996, 1999, 2000, 2006, 2009; Endere y Prado 2009; Endere y
Pedrotta 2010Endereet al. 2010a, Endere e Iturburu 2010, entre otros) quien dirige
un equipo de investigacion denominado PATRIMONIA (Programa Interdisciplinario de
Estudios del Patrimonio), también perteneciente al nicleo INCUBRE#Sten también
algunos trabajos reentes, como los de Istillarte (2008), Pedrotta (2009), Endere y
Langiano (2009), Madricef al. 2010), Bagaloni y Pedrotta (2010), entre otros, que
abordan cuestiones relacionadas al valor patrimonial y la preservacion del PA del area

de interés.

Desde epunto de vista de la legislacion para la proteccion del PA a nivel de las
municipalidades, Endere (2009:43) menciona qu€ineficacia de normas de rango

superior y la necesidad de preservar el patrimonio local, ha impulsado la sancién de

ordenanzasmunicLJ- £ S& LI NI} | Oldzr t ATI N f2a YSOFyAay
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En materia de planificacion y legislacién, en el partido de Tandil se esta
desarrollando, desde hace tiempo, un importante plan de ordenamiento territorial que
protege principalmente a las sierras maaanas al casco urbano, de modo que el
impacto sobre el paisaje se minimice. En este sentido, se considera que toda
ordenanza que proteja y salvaguarde los paisajes actuales resulta beneficiosa para la

salvaguarda de los recursos arqueoldgicos en elldgidos.

El partido de Tandil cuenta con una comision dedicada a la proteccion del
Patrimonio, creada por ordenanza en el afio 1989 (4969/89). Entre sus puntos
principales se encuentran la defensa y mantenimiento de inmuebles, monumentos,
sitios, lugarespbjetos o bienes muebles de valor historico, arqueoldgico y artistico. Se
propone procurar medidas para la restauracién, inventario, identificacion y
sefialamiento de aquellos inmuebles que se consideren de interés publico (Ordenanza
4969/89).

Otra ordenana del partido de Tandil es la 7.772/99, en la que se refleja, entre
otras cosas, la importancia que le otorga este municipio a la tarea de inventariado de
los bienes patrimoniales. En el articulo primero se especificacqqe SFSOG2a RS
conformar un inventlA 2 RSt LI ONAY2Yy A2 | NJjdzS2fs53A02 @& LI
la obligatoriedad de denunciar todo hallazgo o la presuncion de su existencia, de
restos, objetos o construcciones haciendo entrega de aquéllos encontrados sueltos o
recuperados sin alterar sy I G dzNJ £ ST I 2 O2 yABihid6) eédlestay 2 NA IAY |
norma se define al PA comb | lj dzSf ft 24 NXadG2a YIFGSNRARIESAE LINER
humana en el pasado, susceptibles de ser estudiados con metodologia cientifica y que
se encontraren en la superficie,f & dz0 4dzSft 2> 2 &adzYSNHAR2a&a Sy f I :

Por ultimo, es relevante mencionar que Tandil ha declarado una serie de
fdzalF NBa @& O02yailiNHzOOA2ySa O2Y2 afdzaAlNBa KAalsl
listados los corrales de piedra y pircas del partido. Denesdo, quedan protegidos

por la ordenanza 6839/95.

En el partido de Olavarria se sancionaron dos ordenanzas de caracter general,

la 763/88, que cre6 una comisién para evaluar areas, lugares, edificios, monumentos
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de valor, historico, arquitectdnico, etc.lg 2.031/96, de proteccion del patrimonio
arqueologico y paleontolégico del partido que prevé la obligacion de efectuar
evaluaciones de impacto arqueoldgico (Endere 2009). Sin embargo, ninguna de las dos
normas ha sido reglamentada. El partido de Olagacuenta con un plan de
ordenamiento territorial que contempla al Patrimonio Cultural. En este sentido, se
elabor6 recientemente un anteproyecto de ordenanza general del partido,
acompafiado de un proyecto de zonificacion para el area de las Sierras &apits,

gue soporta una importante presién de explotacibn econémica debido a sus recursos
minerales. Este sector serrano ha sido explorado arqueol6gicamente y se han
encontrado varios sitios, algunos de los cuales todavia no han sido estudiados en

profundidad (Messineo y Kaufmann 2009).

Por su parte, el partido de Azul no cuenta ain con un plan de ordenamiento
territorial que contemple especificamente al Patrimonio Arqueoldgico en sus politicas
de gestion. Sin embargo, Ly Provincial 8.912/77 deh NR Seyftd Teritorial y Uso
RSt {dzSt2¢ GASYS SyGNB &ddza 202SGA@24a | aS3dzNI N
interés natural, paisajistico, histérico o turistico, como asi también la de generar
conciencia sobre la necesidad vital de mantener los valongsiemtes (Fortunato y
Tancredi 2009). Ademas, Azul cuenta con ordenanzas de caracter general, como la 151
RS at NBaAaSNWI OAsy RSt tFONRAY2Y A2 [ dzf GdzNI £ ¢ = &l
Comisién de Patrimonio Municipal propuso la creacion de dos normawsdenanza
M®omn RS &/ 2yaSNBIOAsy RSt tIGNRAY2YyA2 [ dzZ GdzNT
RS tI OAdzRRIR & RSt LINIAR2 RS !ildAfé¢ & tF mdom
Fd820AFR2 Ft /dzf GdzNT £ = | A& ls NdnGdas@endedz2NN&E GA O2 R
consolidar un programa municipal de gestién cultural (Endere 2009). Asimismo, el
LI NTAR2 RS ! T dzA Fdz§ RSOfIN}R2 &/ AdzRI'R / SNBI y i)
UNESCO Castilla Mancha, mediante Decreto N° 1/2007. Esta decléarefavorece el
acercamiento de grupos de visitantes interesados por la cultura y el arte (Fortunato y
Tancredi 2009).
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2.6. Sintesis de las investigaciones arqueoldgicas en el area de estudio

Uno de los primeros exponentes en investigacion arqueoldgicéadegion
pampeana fue Florentino Ameghino (185911) quien, sobre el final del siglo XIX y
principios del XX, propuso que el origen de la humanidad se habia producido en estas
tierras Homo Pampaeys A pesar de que esta teoria resultd ser falsa, aguie sus
hipotesis recibieron reconocimiento por otros aspectos, como por ejemplo, su
propuesta acerca de la convivencia de los seres humanos con la megafauna

pleistocénica (Ameghino 1915).

Entre los primeros investigadores en estudiar en el centro dadaincia de
Buenos Aires se encuentra Marcelo Bérmida, quien trabajé a fines de la década de
1950 y principios de 1960, siguiendo el paradigma teorico de la Escuela Histérico
Culturaf. Sus estudios se basaron en andlisis tipoldgicos de las coleccianésisja
reunido Vicente Vignau (183¥019) en varias de las lagunas situadas en los partidos
de Bolivar (Cabeza de Buey, El Recado, entre otras), Olavarria (Blanca Grande), Carlos
Casares (La Piedra) y Benito Juarez (La Barrancosa) (Messineo y Barro&r2089)
laguna Blanca Grande, Bérmida describio dos sitios arqueoldgicos superficiales que lo
ftSOFINRBY || RSTAYANI dzyl AYyRdzAGNARLF € NGAOF I
proponia, se habria desarrollado entre los afios 3.500 A.C. y el comienaoecds
cristiana. En términos de este investigador, la ausencia de cerdmica era una de las
caracteristicas principales de este periodo. Otra industria definida por Bormida fue la
G. 2t AGI NByasSeés 1jdzS O2yaiAddzNI dzylahaSi@2t dzOAsy R

el tiempo de la conquista espafiola (Bérmida 1960).

Por su parte, uno de los pioneros en estudiar los grupos cazadores

recolectores pampeanos fue Guillermo Madrazo, durante las décadas de 1960 y 1970.

La escuela Historico cultural fue el paradigma que predominé en la Arqiedogentina
entre las décadas d&960 a 1980 aproximadamenté€Borrero 1995) S hacia hincapié en
clasificar tipos de industrias culiales para explicdos cambios culturale®\si, la busqueda de
ISYSNItATFOA2ySa 3AFNIYyGAT ol S {PedOttaNd0OS;(iverNJ ¢ OASY (i NT
también Boschin ilamazares 1996
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Este investigadofue directordel Museo Etnogia A O2 G5+ YI a2 ! NOSé¢ @& RSt
Investigaciones Antropoldgicas de la ciudad de Olavarria (IIAO). Madrazo explord

varios sitios ubicados en el partido de Olavarria (en la localidad de Sierras Bayas, el

Cerro La China o Curicé, las Sierras de las Erosaras y las lagunas Blanca Chicay La

Tigra) y también exploré la laguna La Barrancosa (en el partido de Benito Juarez)

(Madrazo 1967; Politis 2005; Messineo 2008). Ademas, visitd la laguna Blanca Grande

(también ubicada en el partido de Olavarria) jurdgb geélogo F. Fidalgo y a los
paleontodlogos E. Tonni y J. Zetti, quienes aportaron argumentos suficientes ([idalgo

alMmptr MO LI NI a2aG§SySNI IjdzS tF AYyRdZAGNRI a. t yOl
habia propuesto Bérmida. Sobre la base de los hgdis efectuados, se definié un

nuevo modelo regional, diferente del planteado por los exponentes de la Escuela
HistoricoCultural, para explicar la evidencia arqueoldgica y el proceso de cambio

cultural en la region pampeana (Madrazo 1979; Politis 200&8)r&0 sostuvo que no

deberia caracterizarse a las culturas sobre la base de su escaso desarrollo tecnoldgico
(principalmente materiales liticos) y que la difusion, como mecanismo principal del

cambio cultural de los grupos cazadoresolectores, no podiaostenerse sin analizar

la posible existencia de procesos locales (Madrazo 1973, 1979; Orquera 1981; Boschin

y Llamazares 1986; Politis 1988; Messineo 2008, entre otros).

Para la formulacion de su modelo, Madrazo (1979) dividi6 a la region
pampeana en ddrentes areas, basandose tanto en las caracteristicas del ambiente
como en el andlisis de los materiales arqueolégicos. De este modo, planteé que
habrian existido dos tipos de subsistencia distintos a lo largo del tiempo: el primero se
habria prolongado dete fines del Pleistoceno y el otro en un periodo mas reciente, en
el cual la economia de los grupos prehispanicos incluia la técnica de la caza de
animales con boleadoras (ver Madrazo 1979, Messineo 2@@8)otro lado, Madrazo
sostuvo que al sur del ri®alado el recurso principal para la subsistencia de las
sociedades cazadordB 02t SOG 2N} a KIFIOoNIF &aAR2 St 3dzZ yl 023
RAAGEFYOALFE oalRNIT 2 mMpTtrdYmMnO KFONNIFE AyOf dAR2 ¢

Posteriormente, duranteal década de 1970, Floreal Palanca llevd a cabo

investigaciones arqueoldgicas en el sitio La Moderna (actual partido de Azul). Este fue
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el primer sitio de la regibn pampeana donde pudo confirmarse la asociacion
estratigrafica entre materiales culturales guha extinta (Palancet al. 1972, Palanca

et al. 1973; Politis 1984; Politis y Gutiérrez 1998; Gutiérrez y Martinez 2007; Messineo
2008; Messineo y Barros 2009).

Hacia fines de 1980 y principios de 1990 se comenzd a advertir un cambio
paradigméatico en kinvestigaciones arqueoldgicds la regibn pampeana. Los nhuevos
estudios se posicionaron en paradigma ecoldgicsistémico, y se realizaron fuertes
criticas a los postulados de los representantes de la Escuela HisBdicwal (criticas
que, por cieto, ya habia esbhozado Madrazo una década anf@s)ante la década de
1980, G. Politis realizé aportes significativos al estudio arqueoldgico de la region. Este
investigador generd una secuencia cultural para los grupos cazadm@gctores que
ocuparonel area central de la provincia de Buenos Aires por medio del andlisis de sus
aAadSYlLa FTRIFELGFGAG2AaT LINE DJAadcirdiptdrsrran | SEA &GSy

2 ¥y I S NIPofitis S1884, 1986; Politis y Madrid 200Bolitis sostuvo que la
ocupacion de la lleura que se desarrolla entre los sistemas serranos de Tandilia y
Ventania (Area Interserrana Bonaerense) fue mas intensa durante periodos- aridos
semiéaridos, y que el recurso principal de estos grupos fue el guanaco. Asimismo,
dividi6 su Tradicidon Interserana Bonaerenseen tres fases: Arroyo Seco
Componente Inferior, Arroyo Seco Componente Medio y Zanjén Sec® ¢irts
1986:51).

A mediados de la década de 1980, T. Boschin también prospecto
arqueologicamente el area, principalmente en cercanias de lm&aglanca Chica y el
Empalme Querandies, detectando varios sitios arqueoldgicos. En algunos de estos se
recolectaron materiales liticos y ceramicos dispersos en superficie, pero, hasta la
fecha, no se han realizado publicaciones que den cuenta del ardgigistos hallazgos

(Messineo y Barros 2009).

Uno de los temas que atrajo a los investigadores del area fue el del
aprovechamiento de los recursos liticos del area serrana de Tandilia (Franco 1991,
Lozano 1991; Franco 1994; Bayétnal. 1999; Messinet al. 2001; Messineat al.
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Flegenheimeret al. 2003; Bay6n y Flegenheimer 2000, 2004; Flegenheimer y Bayon
2004; Messineo 2008; Messineo y Barros 2009; Colombo 2011, entre muchos otros).
Gracias a estos numerosos estudios, se localizaron las fuentes decint de
materias primas, sectores dedicados a la formatizacibn de artefactos, talleres y
escondrijos, se descubrieron y estudiaron diferentes conjuntos liticos, se midié el costo
de su traslado a diferentes puntos de la region pampeana, etc. Asi, estade
investigacion ha avanzado principalmente en el estudio de la organizacién del espacio

a partir de la base regional de los recursos liticos.

Por otro lado, en las Sierras de Curico, la localidad arqueoldgica del mismo
nombre presenta un grupo de cdngcciones de piedras, cuatro sectores con pinturas
rupestres y un alero rocoso con evidencias materiales de ocupaciéon humanas (Madrid
et al. 2000; Istillarte 2008; Pedrottat al. 2009; Madridet al. 2010; Pedrotta 2011,
entre otros). Este grupo de sifcarqueoldgicos se encuentra en el noroccidente del
sistema serrano de Tandilia (partido de Olavarria), dentro de un perimetro de
propiedades privadas y a unos 25 km. de la ciudad homénima al partido. Estos
hallazgos corresponderian a la dltima parte dekripdo prehispanico v,
posiblement& ¢ I £ 2& LINAYSNRA Y2YSyRNAPegFdtEet O2y (I OG 2
al. 2009:197).

A pesar de todos estos esfuerzos, Messineo (2008) menciona la escasez de
trabajos arqueoldgicos referidos al tema de los grupos caeadecolectores previos
a la conquista espafiola en el area de estudio. Asimismo, Pedrotta (2005:23) propone
que la informacion arqueoldgica referida al periodo goispanico se fue generando a
partir de enfoques tedricanetodoldgicos diversos, por lo quesulta dificil construir

un panorama coherente y representativo.

Por otro lado, también existe en el TOA una gran cantidad de estudios
relacionados a la Arqueologia Hist6ficEn relacién a los cambios ocurridos con la

llegada de los europeos al area, dilazo (1973, 1979) y Orquera (1987) propusieron

®La Argieologia Histdrica es un campo que aborda procesos y contextos histéricos acerca de
los cuales existen registros escritos (Pedrotta 2005).
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gue las transformaciones mas importantes en el modo de vida de los grupos indigenas
se debieron a cambios ecolégicos y socioecondmicos. Entre los mas significativos, se
incluye la introduccién de especies @wiles aléctonas que fueron modificando tanto

el habitat pampeano como la movilidad de estas sociedades, que pasaron a ser

cazadores ecuestres (Pedrotta 2005). En este sentido, los sitios de la localidad
' NJj dzS2€ 5 3A0F &/ dzSy OF RS R; PedlaR2808, Pédiottady | & €
Bagaloni 2005; Pedrotta 2010) brindan informacion acerca las relaciones interétnicas

SYiNB ftz2a ftFYFR2a aGLYRAZ2a ! YA3I2a¢ & I
siglo XIX, momento en el cual la poblacion hispatalla avanzaba definitivamente

sobre los territorios pampeanos (Pedrotta y Bagaloni 2005).

Un grupo de sitios arqueoldgicos que se destaca en el paisaje del centro

6t SRN

a2 O0A ¢

bonaerense es el correspondiente a los llamado® 2 NNJ f S do aRO2 NINA § BNl €R S

indicd ¢ dtrata e construcciones hechas con rocas superpuestas, sin amalgama,
localizadas en ambos sistemas serranos de la provincia de Buenos Aires. Estos sitios
comenzaron a ser investigados en el sistema de Tandilia por historiadores, arquedlogos

y estudiososdcales a fines de la década de 1970 (Acevedo Diaz 1975; Maato

1977; Araya y Ferrer 1988; Slavsky y Ceresole 1988; Ceresole 1991; Ramos 1995, 2001;
Ramos y Néspolo 1997/98; Ferrer 1998; Pedrotta 2005, Ferrer y Pedrotta 2006;
Pedrotta 2009; Duguinet al. 2009; Pedrotteet al. 2011; Pedrotta 2011). En relacion a

su funcionalidad, todavia no hay consenso total entre los investigadores, pero la
hipotesis mas apoyada hasta el momento es que estas estructuras sirvieron para el
encierro de animales (vacasballos y ovejas). Generalmente se encuentran en cerros

con valles fértiles y con buena disponibilidad de agua (ver Capitulo 5).

En referencia al estudio de los fuertes y fortines presentes en estos tres
partidos se encuentran los trabajos realizados ERwerte Blanca Grande, fundado en
el aflo 1828 en el partido de Olavarria (Visvequi 1998; Gofii y Madrid 1998; Merlo
1999, 2003, 2007, entre otros); el Fortin Mifiana (:8663), en el partido de Azul
(Gémez Romero 1999; Gémez Romero y Ramos 1994; Peti#8iBa Gbmez Romero y
Clemente 2003, entre otros), el Fuerte Lavalle (1872), fundado en el partido de

Olavarria (Langianet al. 2002) y el Fuerte Independencia (Iriaenial. 2006, Langiano
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et al. 2009), que se emplazé en 1823 en lo que hoy es el certta diudad de Tandil.

Otro sitio investigado fue el Fortin El Perdido (1:8889), donde, al igual que en el
Mifiana, pudieron analizarse estructuras de vivienda y otros sectores con presencia de
materiales liticos, lo que plantea diferentes hipotesis eaatel modo de convivencia
entre los militares y los grupos nativos en la frontera (Gémez Romero 1999; Merlo y
Moro 2004; Langiancet al. 2009, entre otros). De este modo, se comenzaba a
incursionar en la investigacion de los procesos de cambio socialtyatude las

sociedades indigenas en tiempos posteriores a la Conquista (Pedrotta 2005).

Actualmente, un gran ndmero de las investigaciones estan llevandose a cabo
en toda la regiébn pampeana por diversos grupos de especialistas. Un importante grupo
de trabajo, por ejemplo, esta constituido por el nacleo INCUAPA (Investigaciones
Arqueoldgicas y Paleontologicas del Cuaternario Pampeano), radicado en la ciudad de
Olavarria, Facultad de Ciencias Sociales de la UNEBENmarco de los proyectos que
se desamllan en esta entidad, se estan investigando diferentes sitios arqueolégicos,
muchos de ellos correspondientes a sociedades de grupos cazadoodsctores
prehispanicos, otros a tiempos histéricos, arqueologia urbana, etc. (ver entre varios
otros: GomeRomero 2001; Langiano y Endere 2002; Langémb. 2009; Messineo y
Barros 2009; Pedrottat al. 2009; Barros 2009; Messineo y Kaufmann 2009; Duguine
et al. 2009; Endere y Langiano 2009; Bagaloni y Pedrotta 2010; Duguine 2010; Madrid
et al.2010; Pére2010; Pedrotta 2011).

Por su parte, el GIAAI (Grupo de Investigacion en Antropologia y Arqueologia
Industrial), dirigido por el licenciado Carlos Paz, esta constituido por antrop6logos
sociales pertenecientes a Facultad de Ciencias Sociales de la URGRRsarrollan
investigaciones relacionadas al patrimonio industrial del &rea. La arqueologia industrial
se ocupa del estudio de los sitios, los métodos y la maquinaria utilizada en el proceso
de la industria, que en el caso del area de estudio, es lasirid de la piedraDado
gue los tres partidos que conforman el TOA contienen una gran riqgueza de recursos
minerales (ver 8), pueden observarse en el paisaje serrano humerosos vestigios de
hornos calerogPaz 2009)correspondientes a las antiguas forsnde explotacion de la

piedra (siglos XIX y XX). Asimismo, también existe una singular valoracién social e
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identitaria vinculada a este tipo de patrimonio, testimonio de la labor de los primeros

inmigrantes en llegar a la zona.

También en relacion al tende la inmigracion, existen investigaciones acerca
del primer asentamiento de grupos alemanes del Volga (PDM 14), instalados por
primera vez en el partido de Olavarria en el afio 18Vifalone y Duguine 2008;

Duguine 2010).

Como puede deducirse a partir de informacidén volcada en este capitulo,
mucho ha sido hecho a lo largo de los afios y, sin embargo, es mucho también lo que
queda por hacer todavia en materia de investigacion y, sobre todo, de gestién del

Patrimonio Arqueolégico en el area de estudio.

CAPITULO 3

ASPECTOS TEORICOS VINCULADOS AL PATRIMONIO
ARQUEOLOGICO Y SU GESTION

A lo largo del tiempo, el campo de la Gestion del Patrimonio Arqueoldgico se
ha ido nutriendo de ideas y debates tedigcque lo han enriquecido notablemente. En
este apartado se abordan una serie de conceptos operativos con el fin de desarrollar
un marco que sirva de base para plantear estrategias que se adecuen a las

caracteristicas y necesidades del PA del area de esT@A.

3.1. El concepto de Patrimonio

Como producto de una construccion social, el Patrimonio es complejo y esta en

constante proceso de redefinicion. Lo integran los elementos y expresiones
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consideradas mas relevantes y significativos por una cultlpztiEmonio posee valor
cientifico, social, étnico y simbdlico entre otros, ya que los grupos sociales activan un
repertorio de elementos para construirlo, escogiendo determinados referentes de un
pool virtual dentro del cual se integran los items poteiciente patrimonializables
(Prats 2007).

El concepto de patrimonio ha ido evolucionando hasta tener, en la actualidad,
un alcane amplio y un caracter dindAmiqmr el cual se considera a todos los vestigios
del pasado como potencialmente valiosos, aungugetos a procesos de evaluacion,
valoracion y seleccién. Por ello resulta fundamental conocer las caracteristicas del
patrimonio y sus necesidades al planificar las tareas de gestién (Endere y Prado 2009).
En este marco, puede afirmarse que no cualqolgeto/entidad material o inmaterial
es patrimonio, sino que existe un proceso de seleccion de aquellos bienes que son
particularmente significativos para una comunidad y que, por esa razén, deben ser
rescatados y preservados a lo largo del tiempo. Confd ke | T A NdétciBrtres & &
atribuirvalog 6. £ £ I NI | SNyt yRST @& ¢NBAASNNI & wHAantTYn
materialidad sirve como enlace con el pasado y esa caracteristica le confiere al bien un
valor especial. Sin embargo, cualquiseleccion seproduce cuando ya se le ha
asignado urvalor a algo, y este se define en relacion con su fin o su uso. El valor no es
algo inherente a uritem, sino que es aprehendidospcialmente asumid¢Lipe 1990).
Podria decirse que el pasado mismo es una constracmcial basada en aquello que
las diferentes comunidades consideran digno de ser recordado y puesto en valor. Asi, a
lo largo del tiempo, se han elaborado diferentes criterios como, por ejemplo, los que
se explicitan en la Carta de Venecia de ICOMOSi1(496 LJ- NI 2dzl 3 NJ £ | &l dzi Sy
los bienes patrimoniales (ver 2.2), o el debate posterior que fue recogido en la Carta de
Burra (inicialmente redactada en 1979pgsteriormente revisada en 1981, 1988 y
1999 y en las recomendaciones de la Conferen@a\dra (1994; ver Larsen 1995).
Estos dos ultimos documentos muestran que se ha reconocido a nivel internacional el
rol de los juicios de valor de las diferentes comunidades acerca del patrimonio cultural
y la importancia de basarse en el respeto del cetdeultural al cual pertenece dicho
LI GNRY2YA2 0! b9{/h wHnncT [ NE&yaexppsomO ® ! &NI S
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SEGSNY I RS (Rearso RE)YYiipgorehdg,do debe considerarse como algo
estatico sino como algo dinamico, ya que estatsugelos cambios permanentes que
realizan generaciones sucesivas por medio de constantes procesos de resignificacion

(Lowenthal 2000).

En 1982, la UNESCO establecié que el Patrimonio Cultural de un pueblo
esta constituidopdi| as obr as daqitedos, sniscostescatoresy , a
sabios, asi como las creaciones andnimas surgidas del alma popular y el
conjunto de valores que dan sentido a la vida, es decir, las obras materiales y no
materiales que expresan la creatividad de ese pueblo; la lengsiaitds, las
creencias, los lugares y monumentos historicos, la literatura, las obras de arte y
| os ar chi v o gUNESCO i1982). EloPatenmm@icsAvqueoldgico (PA)
forma parte del c ul t e tegatlo, histgricosysocillde def i ni d
genegaciones anteriores, que pervivié a lo largo del tiempo y que es preciso
preservar para | agGonp@ez Méndez 2000a:el35). Estat ur as o
constituido por todos los restos materiales de culturas del pasado que puedan ser
estudiados con metodol@egarqueoldgica a partir de su contexto de depositacion
y de toda informacién que pueda obtenerse en dichas investigaciones (Endere
2000). Fisicamente, estos recursos culturales participan del presente y
participaron del pasado, lo que les confiere un vatdco (Lipe 1990). En
t ®r mi nos de P elapataneonio(e® (aOabitorisla@l )cultuiial del
pasado vy, asi mi smo, debido a su materiali da
cultural particularmente fragil y no renovable (ICOMOS 1990, ver Capitulo 2).

Paraque los materiales arqueol6gicos sean considergotsimonio deben
someterse a un complejgroceso de patrimonializaciéifPereiro 2003; Sierra
Rodriguez y Pereiro 2005; Hernandez y Ruiz 20p&)ceso de activacion patrimorial
(Prats 2000,2006, 2007, idea quesurge de considerar al patrimonio como una

construccién social (Prats 2007; Garcia Canclini 1999), dosddbjetos materiales no

* En términos de Prats (2007), activar es escoger determinados referentes simbéliqusotie un
virtual dentro del cal se integran los elementos potencialmente patrimonializables. La variable
independiente de este sistema son los valores que siempre se corresponden con determinados
intereses.
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sonpatrimoniopor sus cualidades intrinsecas (naturaleza, tradicion, historia, estética),
sino por lo que pasan significar (Cortés y Quintero 2008). En virtud de esto, se
justifica su proteccién, salvaguarda, rehabilitacién, restauracion, reutilizacion, difusion,
etcétera. Asi, puede inferirse ehracter dinAmico que tiene el patrimonio como
ambito de interaccién ®etre agentes que constantemente construyen y reconstruyen
significaciones(Onetto 2001, 2006 Quintero 2007). Este ultimo punto es muy
importante, y se destaca aqui debido a que la legislacion argentina establecié que el
patrimonio arqueoldgico est4d formad por vestigiosd |j dzS  LJdzZSRI Yy  LINE LJ2 NOA 2
informacién sobre los grupos socioculturales que habitaron el pais desde épocas
LINSO2t 2Y0AYla KIFadl $ey2br4aartkoAverniCapitiNo®). Be NB OA Sy (i ¢
este modo, queda claro que lo que se valorakgotencial informativo y cientifico de

los yacimientos y materiales encontrados, es decir, su sélo hallazgorwierte en
patrimonio. Por disentir con esta definicion tan simplificada, es preciso plantear que,
en este trabajo de tesis, no se cons@don mismoPatrimonio Arqueoldgicajue
Registro Arqueoldgicaun cuando la legislacion argentina esté homologando ambos
conceptos (ver también Cédigo Civlt. 2340 inc. 9)Lo que aqui se discute es el
hecho de que un bien arqueolégico que recibe tato saloracién cientifica podria no
llegar nunca a ser conocido y valorado socialmente. En el mejor de los casos, podria
depositarse durante afios en lugares apropiados, con atmdsfera controlada y 6ptimas
condiciones de conservacion. Sin embargo, se obgpreasu transito de una situacion

de registro material de interés cientifi@entidad patrimonialconstituye un proceso

muy largo y complejo, por demas digno de ser analizado.

Carman (1996:4), basadndose en la Carta de ICOMOS de 1990, propuso que

habria ciatro componentes basicos para definir al Patrimonio Arqueolégico:

1) constituye un recurso finito y no renovabléDarvill
1987:1; McGimsey 1972:24; Cleere 1984:127, ICOMOS 1990);

2) es un asunto de interés publicéd a I YIF G GSNJ 2F LJdzo €

O 2 y O Sadan 1996:3; McGimsey 1972), como algo claramente opuesto a la idea
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del interés privado. Asi, los gestores del patrimonio arqueoldgico actian como

guardianes de items que represant un bien publico. En este mismo sentido,

aODAY&aSe omMdpTHYMU LINRLRYS I dzSi KSNBOBEA & (RS atdrOKI |
GKAY3 & LINR OPoii Sta ta2dl) Kele§ablec Eoiné pretnisa que ningun

individuo deberia actuar de modo tal que pried resto de las personas de su

R S NI @dtc&der al conocimiento del pasado (McGimsey 1972:5);

3) se encuentra regido por la legislaciofCleere 1989;
ICOMOS 1990A partir de este principio surge una prega basicad Av dzS Sa 2 | dzS
KFOS tI [ Seé Liowmar 1996:B)jEdtS pufitcRtisnd mucka relacion con
el anterior, ya que se justifica la accién legal con base en esta esencia o identidad
publica del PA. A su vez, McGimsey y Davis (1977:9ugespn que para su
3 dZLISNDA OSROABYRSE R6! adz Ay (SN} OO0 ueyrasd2y St Yo
otros investigadores, en este mismo sentido, sostienen que el PA existe en un contexto
legal od £ S 3 A ZSchifieriy@Rirberman 1977:9). Por su pahelovaiso y Carlisle
OMpyyYTno GFYOASY | NBdzYSy il y mindabs I€ghlesLI G NR Y2 y A

para su manejo inteligenée ®

En relacion con este tercer acapite se observa que, en la esferaptavdalo,
priman las acciones y los dereshindividuales, mientras que, a nivel deplablico, lo
hace la esfera de lo social o comunitario. Aqui es el Estado el que cumple su rol
legislativo, yaqueér adz SEA&GSyOAl 83t Sa SGESNyI
el nombre de generaciones qiie2 RIF NI y2 KIFIy yIFOAR2X &
I Ydz2 f | (QBudlasleXsteiwgod 1979:37; Endere e lturburu 2010).

> O

4) se encuentra sujeto a una evaluacion de su significacion
o valor. De este carto acapite se desprende la idea de que seria imposible preservar
todo el patrimonio arqueoldgico que existe (Lipe 1984:1; Cleere 1984). Segun Cleere,
af I aSt SOOAsy RS t2 YS22NJ & Yta NBLNBaSydal GAg;
realizarse por 8RA2 RS | RSOdz2r R2&a YSOlIyArayza RS atlftg
(1984:127).
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El patrimonio esta sujeto a un proceso de seleccién basado en la identificacion
y el registro (Cleere 1989; Carman 1996). Luego de la realizacion del inventario seguiria
el proceso dguzgar a cada item arqueoldgico en funcion de su significacion, pero debe
tenerse en cuenta que lo que es significativo o no, siempre depende de un contexto

dado. ¢ Cémo se mide la significacion o el valor de un sitio arqueolégico? Esta pregunta

resulta immprtante porque aquellos sitios no seleccionados pors@ A AY A FA OF Yy OA | €

podrian, de hecho, ser consideradasA y & A 3y NGaimart Ja9619): Este
problema es y ha sido objeto de debate y discusién desde hace varios afios en el
ambito de la gestion del PAEn términos de Schaafsma (1989) todos los sitios

arqueoldgicos serian importantes hasta que se demuestre lo contrario.

La discusion anterior obliga a plantear la necesidad de generar un didlogo
acerca del establecimiento de criterios de valoracidn queresulten ambiguos ni
contradictorios, que no se inmovilicen en un proceso estatico de evaluacion, sino que
respondan a los cambios que produce el avance en la comprensidén del pasado por

medio del estudio arqueoldgico.

Hace mas de veinte afiosslcuatro principios tedricos planteados anteriormente
fueron aceptados como verdades y no recibieron la suficiente critica (Carman 1996).
Hoy en dia, se observa que el campo de la Gestién del Patrimonio Arqueoldgico (GPA)
ha avanzado significativamenteqgue diversas lineas de investigacion en este ambito

se abocan al estudio y tratamiento del tema.

t 2NJ 20NB fF R2fEF £ S8 RBdS RS dpydlzSNBst  OSy i NI €

(Carman 1996:19) surgi6 en paises en los cuales tanto la GPA como &l ségfainson
sustancialmente diferentes a los de la Republica Argentina. Por esta razon, y aunque
resulta interesante y util conocer lo que estan postulando los tedricos de otros lugares
del mundo, no deberia perderse de vista que algunas estrategias ydoletpas son
eficaces cuando se dan condiciones que, ciertamente, no estan dadas en Argentina
todavia. De este modo, el presente capitulo retoma algunos lineamientos teéricos
béasicos para adecuarlos y modificarlos en funcion de las necesidades que ptasenta

gestion del PA pampeano, que es cualitativamente particular y cuantitativamente
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distinto de aquel que pertenece a otras partes del mundo. Para explicar este punto,
podria hacerse un rapido ejercicio de comparacion entre el registro arqueolégico inglés
0 el espafiol y el argentino (particularmente el pampeano) para sustentar la hipétesis
de que la caracterizacién histérica del paisaje debe encararse con la adecuacion
metodoldgica necesaria para cada caso (ver capitulo 5). Asimismo, debe decirse que
los poblemas de investigacién de otros paises no son los nuestros, por lo que se hace
necesaria la implementacion de programas de investigacién/gestion del PA
autoctonos, que no copien metodologias que fueron planificadas para contextos

claramente diferentes,iso que hagan foco en el PA regional y sus necesidades.

3.2. La gestidn del Patrimonio Arqueoldgico

La gestion del PA comprende basicamedte | £ 62 NJ RS 2NRSy Il OAsy
la actividad y tratamiento integral de los bienes patrimoniales, en la quelsen
G2RF&a fra FOlGda OA2ySa ljdzS &a20NB Sttz2a aS 062N
(Gonzélez Méndez 2000a:111). Se infiere por esto la necesidad de un tratamiento mas
amplio y diverso que el centrado solamente en el estudio y la conserva@érsuP
parte, Ballart Hernandez y Tresserras (2007:15) proponen que la gestién del
patrimonio es und 02y 2dzy i2 RS | OlidzZ OA2ySa LINRPINI YIRI &
conseguir una optima conservacion de los bienes patrimoniales y su uso adecuado ante
las exig¢f OA I & a2 OA |l t S3En @AM Bivdsi? dbhcgpd ) alydngs de las

definiciones que se han propuesto a lo largo del tiempo son las siguientes:

Cleere (1993: 400postulé que & f destion del patrimonio es la labor de
identificacion, preservacion presentacion al publico de restos materiales del pasado
RS Odz f |j dzA SNJ S LER Esta Hefihid® @ dueds plaBmatidreNecdrrito que
realiza el registro arqueoldgico hasta convertirse en patrimonio: investigacion, gestién

y comunicacién social
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Por su parte, Biornstad (1989:72) propuso geSt Yl yS22 RSt
proteccién y administracién del mismo en su medioambiente original y su relacion con
fF KAAG2NALF & | .Bedpedfied, RlendL gué Stad aztivitlaghesS | ¢
pueden ser istas como un proceso que incluye la supervivencia, el inventario, la
excavacion, la investigacion, la proteccién, la preservacion, la educacion, etcétera. Asi
definida, la gestién del PA incluye a la Arqueologia de Rescate, encargada de ejecutar
operaciotBd RS NB A OF GS ddnde dl dadaSf régitéo arGueaiogiéo nai
puedaevitarse 6 ¢ NR GT A3 Mdby dDYcHO D

Ballart y Petit (1991: 13) sostuvieronquedld 6 2 NJ RS 3ISaidAsy RSt

refiere a definir qué cosas vamos a conservar del pasado y ¢amos a utilizarlas

I K2 N} @& SyAquBde erfretaiizdaNEB e de la seleccion de determinados
objetos que van a ser preservados con la idea de su uso actual y futuro. Esta definicién
podria ser discutida, puesto que en ella se esta obviandoléil] dzfe acompafie al
GlidzSé @& I+t aOsY2£6x &I 1jdzS azy O2YLX S22a

t

(s}
Q)X

LJi

LINR OS

RSGSNYAYEF NI 6ljdzS O2aF4aé O0R2YRS KFoOoNNF AYLIE NOAG:
I O2yaSNIINESD® { St SOOA 2y | Nentrk Vakidfs, iy Gdta a&iBrS I A NI+ £ 3 dz

es conducida necesariamente por criterios de valoracion. En este marco, se selecciona

lo mas valioso o aquello que resulta mas significativo en un contexto particular.

Gonzalez Méndez (2000a) propuso que la gestidén del PA toaei€ncontrar
nuevos métodos de trabajo encaminados a conocer, proteger y disponer de los bienes
arqueologicos en forma adecuada, en un contexto de continuo cambio y alteracion.
Asimismo, postula que es imprescindible un cuerpo de profesionales espmbimien
este trabajo, que atienda a la necesidad de un tratamiento mas amplio y diverso de los
bienes patrimoniales que el centrado en el estudio y la conservacion. Asi, mientras los
bienes culturales son monumentos y documentos del pasado, sobre ekpsrse una

labor de tutela, pero cuando se convierten en recursos, como tales, se gestionan.

En resumen, el PA tiene un fuerte componente social y, por lo tanto, la
proteccion de los restos del pasado refleja la valoracién del mismo (Endere

2000). En e#t sentido Carman (1996:21) sostiene gue a v al or ac i
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proceso esenci al me.rosematsrialesiaaleolégicodsom § mi ¢c 0 0
valorados por su capacidad uUnica de brindar informacion acerca de sociedades
del pasado; y como si pertenecierdatmuodw ( Car man 1996: 25) e
tiene el aura de lo publico: no se ignora, no se compra o vende, no se usa ni
descarta.
Por su parte, Criado Boado (12962009) sostiene que existe una
ficadena de val or del Patri moni odeCul tural o
instancias valorativas que intervienen en el proceso de su estudio y gestién. En
términos de este investigador, para que un objeto pueda ser considerado como un
bien patimonial, debe atravesar ciertteses, ene las cuales se encuentran la
identificacion y documentacion de los bienes, la significacién y valorizacion, la

conservacion, circulacion y recepcion.

3.3. Legislacion y Patrimonio Arqueoldgico

Carman (1996:34) postulé gquiel a | ey es un conjunto d
tienen el fin de resolver cordios al interior de una sociedad, donde siempre
al guna parte g &seautyr planted gue gon lasrleges tas que
otorgan valor a los materiales sobre los que aplican, y que este valor es adscripto
a los mismos recién al final de un procesekque, primero, hubo una seleccién
y luego una categorizacion. Discutiendo esta idea, se propone que es muy dificil
pensar que algo pueda seleccionarse primero y valorarse después. De hecho,
para seleccionar uitem (0 no seleccionarlo) se debe estahlesgun tipo de

criterio de valoraciénEn este marco, otra afirmacion discutible es la siguiente:

AThe whole point of the |l aw is to gi
sufficiently high t hat t hey become worth
archaeological material is not proteed because it is valued, but
rather it is valudCGanmael©O86iklB). it i s protecte
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Si se lo analiza con cuidado, este postulado no deberia aceptarse
acriticamente, ya que no es la ley la que otorga valor al patrimonio arqueoldgico
sino su pro@ condicion de bien contemporaneo, pero que no responde al
contexto presente porque ha sido pensado, confeccionado y utilizado en un
momento de la historia cultural que se diferencia sustancialmente del actual.
Lowental (1985:265) afirmé qué | a i dciém dei nfiaiertales antiguos
localiza esa antigledad en nuestro mapa mental y esto nos permite distinguirlos
de | os objetos del Lpaque kaeena ley esgterrminamde s r ode a
socializar el PA, llevandolo al dominio de lo publico, convirtiéndaialgo que
va a ser protegido porque ha pasado por un proceso de valoracion y seleccién
diferenciales y merece una proteccion especial. En este sentido, las leyes van en
contra de potenciales amenazas y cumplef uno | simb-lico de acci
(Carman 1996:92).

En la tradicion legal latinaa diferencia de la anglosajentodo el
registro arqueol -gico es considerado dApatr
su hallazgo (ver Endere y Prado 2009, entre otros). De este modo, resulta dificil
superar el j|ano tedrico y llegar a la proteccion concreta de un vasto conjunto de
entidades arqueoldgicas.

Finalmente, otro punto muy relevante a mencionar es que las leyes son
siempre construcciones, resultado de continuos procesos de creacidén, y no
preexisten a nadde aquello sobre lo que aplican. Incluso, en ocasiones pueden

ser simbolo y expresion de los intereses de las elites gobernantes.

3.4. El valor del Patrimonio

Las politicas de patrimonio no deberian estar subordinadas a intereses
externos o capitaleajenos, sino establecerfed e car a dBeliyw gent eo
Slavutski 2005t5), dando la posibilidad, ademas, de tomar decisiones a los
pobladores locales acerca de los temas que los involucren directa o
indirectamenteAlgunos autores sostienen que el patrimacarqueoldgico ya no
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tiene hoy sigrficacion social (Merriman 198846; Shanks Yilley 1987: 109;

Cleere 198%), o proponen que el pasado esta desconectado del presente, que es
algo acabado y muerto (en Gonzalez Méndez 2000b). En este mismo sentido,
Lowenthal (199810) utiliza la metafora de que el pasado se ha convertido en
Aun pa?2s @ientrasagog Rreuaeloy, Hodder (1996) afirman que el
desarrollo de la Arqueologia en Occidente estd intimamente conectado al
surgimiento de un pasado forjada e ciencia, distante y objetivo.

Por otro lado, en el area de estudio que abarca esta investigacion, el
patrimonio arqueolégico dificilmente representa un recurso de uso
econ- micamente redituabl e. En esta regi-n
del registro arqueoldgico es predominantemente informativalele$ punto de
vista cientificoo simbolico en tanto recrea aspectos de la identidad para algunas
comunidades locales (Gurdieb y Frere 2008). Pero debido a su falta de
monumentalidad dentro de los nidonos paisajes pampeanos, no representa un
recurso que conlleve la potencial obtencion de un rédito econémico acorde con
las inversiones que habria que realizar para poder recibir a un amplio publico.
Esta situacion no puede plantearse como una vengja,tpmpoco como un
gran inconveniente. Se propone que todas las alternativas diferentes al manejo
occidentalracionatcapitalistamercantilizado del patrimonio apuntan a modos
mas socialmente integrados de gestiéon (Byrne 1991) donde, por ejemplo, el
mensg erroneo de que las sociedades americanas prehispanicas pertenecen a la
prehistoria, a un pasado silenciado y muerto, sea corregjidot mensaje de |
Arqueologia es que las sociedades que no desarrollaron un sistema de escritura
no tienen historiay es e es el t2pico pensamiento de
(Condori 1989:52). En respuesta a esto, las minorias excluidas han empezado a
darisu propi a vi s(eEndene 2008:33). En eharea de @studia, ta
escasa visibilidad del PA, sumada a laaide que las pampas no tienen historia
anterior a la llegada de los criollos e inmigrantes, fue gestando una suerte de
subvaloracion hacia todo lo que refiriese a la forma de vida de las sociedades
gue habitaban la region en tiempos previos.
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La gestidn depatrimonio se basa en la definicién de criterios, valores y en la
comprension del contexto especifico en el cual un sitio o una entidad patrimonial sera
gestionada. Por ello, colocar a la gestién del patrimonio arqueoldgico en contexto
significa tener presentes temas centrales, como por ejemplo, a quién pertenece el
patrimonio que se esta protegiendo o cual es el propdsito y a quién le compete el
proceso de toma de decisiones (Endere 2002). Un punto a tener en cuenta es que, a
pesar de que todo el PA eslieso, resulta muy dificil protegerlo en su totalidad
porque los recursos para ello son limitados y, ademas, se podria atentar contra el
desarrollo territorial que, generalmente, involucra intereses econdmicos muy
poderosos. En este sentido, Hall y McArl096: 9) sostienen que la preservacion de
los bienes patrimoniales depende de lo econdémico; en sus propios términos:
6SO02y2YA0a Aa 2FGSy GKS FAYLFf | NABGUNSNI 2F GKSI |
investigadores, siguiendo la tradicion anglosa referente a la gestibn del PA,
argumentan que es necesario definir adecuados criterios y niveles de proteccion,
medir grados de impacto y realizar acciones de rescate cuando fuera necesario (Ucko
1989; Endere y Prado 2009). Por otra parte, Drennan saN©2001:11) proponen que
Gf I LINBASNIFOAsy RSt LI GNRAY2YyA2 KIF aAR2 LISya
FOGADARIFIR Ydz2 RATSNBY i SEstesSutdrels arduyight@ragileh 3 OAsy O
la investigacion no puede existir si no existe el registro y, poleesi no se le da
prioridad a la proteccién del registro arqueoldgico, la investigacion tendra un futuro
limitado. De hecho, las propias excavaciones arqueolégicas resultan un importante
factor de destruccion del registro arqueoldgico. Si se considgyan,ejemplo, las
grandes colecciones que se van generando como producto de las tareas de campo para
la investigacion sistematica, resulta claro observar que no puede conservarse,
preservarse y depositarse adecuadamente todo el material recuperado (Drgnnan
Mora 2001). En este sentido, se debe optar por proteger diferencialmente aquello que
4S O2yaARSNB davta @grtAazazé Sy FdzyOaAsy RS ONR
YF&@2N) Ot F NARIR & TFdzyRFYSy (2 1J2aAirofS 0GSN pdpdt
cualquier elemento cultural se establece por su relevadgcy G SNXAy24a8 RS 1 Sa&ac
gt 2NBa RS fF OdzZf GdzNI | €t F [jdzS LISNISYySOSX Sy °
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Sy f1 YSY2NR I 02t SOUGAODI e Sy f1I AYUS3aNI OAsy
(Bonfill Batalla 1991:130).

e

LYl LINR LJdzSadl YSG2R2ts53A0F Ydz2 AyOdaSNBalyi
I NOKI S2f 2 3@ Simpsoh gzivillidms 20@8)ue busca diversificar las voces
involucradas en los procesos de interpretacion del pasado. El objetifacéitar la
educacion mutua que puede darse entre los arquedlogos y la comunidad. Desde el
punto de vista de los exponentes de esta corriente, el campo de la argueologia no
puede prosperar a menos que exista la posibilidad de compartir el conocimiento que
a8 LINPRdzOS: O2y &adza | OASNIi2a & &adza FlLfSyOAl
I NOKI S2t23e80¢ &S olaalS 330z5RIS INBBE YA NR Sz dz¥ S22
Odzt yi2 YlI&2NJ aSl fF OFIyGARIR RS ©@20Sa Ay@2t dzC
(Tully 20G:158).

3.5. Espacio, paisaje y territorio

En el &mbito de la arqueologia se utilizan habitualmente las definiciones de espacio, paisaje y territorio. De
hecho, existe una copiosa produccion tedrica en relacién a estos conceptos, pero su aportetck grgueoldgica
no ha sido claro, al menos en relacién con algun tipo de aplicacion metodoldgica. En este sentido, es sorprendente
O2y OdzNNANJ I f+a& YSala RS atlAalasSé Sy f2a /2y3aINBaz2a RS ! NJjjdzS2¢ 3
le est otorgando un significado distinto al concepto de paisaje, o de espacio, o de territorio. Es légico, por otro lado,
que investigadores situados en paradigmas diferentes tomen cada concepto en funcién de su propio marco teoérico. Lo
importante seria, en rekién con este punto, explicitar con claridad cudl es el significado que se le esta dando a cada
término cuando se lo utiliza.

En esta investigacion se efectla un abordaje espacial del patrimonio arqueolégico, tanto para alcanzar la
caracterizacion histéeca del paisaje del area TOA como para desarrollar una base de datos espacial que sirva de
herramienta de trabajo. Por ello, es crucial que esta serie de conceptos se discuta desde el punto de vista teorico. El
dt NBI RS S&i0dzRA2¢ R fre ulm/donsthugtiBrbeapadiafnentfambiyariaS $i se@dalizarel avance
tedrico generado por la perspectiva de los estudios de la Geografia, un area, en tanto delimitacion del espacio de la
superficie terrestrese construygBuzai y Baxendale 2006:35),dexir que no existe como realidad objetiva previa a
un investigador.

La Geografia ha tenido una evolucién disciplinaria cuyo hilo conductor ha sido el enfoque espacial de las
investigaciones. En este sentido, Buzai y Baxendale (2006:31) proponen quersdutidod dzy' | NB @2 f dz=OA s y
G§SOy2ts3aA0F & dzyl ennb@eestariasly prikefaitiénte Quévedebntlos avances técnicos y
metodoldgicos para el tratamiento de datos espaciales (como los Sistemas de Informacién Geografica, por gjemplo),
lasegunda,coa f I T2 N¥I RS [aS gesil dNthotld-en dNi se fuarénlinBoéporando conceptos en las
distintas disciplinas y la generacion de una nueva conciencia espacial en el tratamiento de la informacion. A su vez, la
rapida evoluciérde la tecnologia informatica ha permitido gestionar y analizar la informacién espacial de manera mas
sencilla. Esto es posible gracias al avance en el manejo de modernas tecnologias, que permiten generar modelos
informatizados del mundo real, con sistent#sreferencia ligados a la tierra. Los Sistemas de Informacion Geogréafica
son sistemas dénardwarey softwareque sirven como herramienta para la comprension y analisis de datos espaciales
georrefenciados, dond®$ propios datos constituyen su activormipal. Por ello. el éxito y la eficacia de un SIG se
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miden por el tipo, la calidad y la vigencia de la informacién con la que dfsimase pueden aplicar a diversas
actividades humanas en las que la informacion espacial tenga un papel determynadiee todo, que resultan de
gran interés en actividades relacionadas con la planificacion.

Uno de los objetivos de este trabajo es encontrar un recorte teérico y
metodoldgico adecuado sobre el cual basar la practica de la gestién del PA que sirva
para sustentar las acciones desde las ide&n este caso, se apunta directamente a
identificar, relevar, inventariar e incluir al patrimonio cultural en politicas de gestion
concretas y planes de ordenamiento territorial (una zonificacion, por ejemplo) que
garantien su salvaguarda, difusiéon publica y sostenibilidad. Para ello es relevante
hacer un breve recorrido para conocer el modo en que fueron utilizados estos

conceptos clave en el ambito de la Arqueologia.

A lo largo del tiempo, se fueron generando diferentéss de entrada espacial
Ff NBIAAGNR | NJjdzS2fts53A020 9YyiNB Sfttraxzr &asS S
S5Aa0NAROdzOA2Y I f ¢ 690SNI MPPHT ¢K2YIa& mMpTpT C2f ¢
basa en el estudio de la distribuciébn continua pero variable de rfmteriales
arqueoldgicos en el espacio (Thomas 1975; Foley 1981; Dunnell y Dancey 1983; Ebert
1992). Por medio de este tipo de estudios, podria inferirse una jerarquizacion de los
espacios a lo largo del tiempo, principalmente en funcion de la posiiidanana de
captura de energia (Belardi 2005). En este marco tedrico se estudia al registro
arqueoldgico como un producto del comportamiento humano, que se encuentra
distribuido de forma variable en el espacio, observandose ciertos lugares con mayores
frecdzSy OAlF a | NOSTFFOGdz £ Sa 1jdzS 2GNRPa of2a GaAAGA22E
densidad de registro es reflejo del caracter y la frecuencia de la utilizacion del espacio
por parte de las poblaciones humanas (Foley 1981; Dunnell y Dancey 1983). Sin
embargo, una gran cantidad de materiales se halla fuera de estas éareas de
concentracion y, por lo tanto, existe un enorme potencial informativo distribuido en
f2a LI AaleSa | NJjdzS2fs53A02az 1jdzS &az2y LINBOAAlY
manejos que, @ vez, contemplan al patrimonio cultural contenido en ellos y su

riqueza antropoldgica.
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La informacion proporcionada a través de los estudios distribucionales no sélo
es importante para la investigacién arqueoldgica, sino que también lo es a nivel de la
gestion del PA, ya que manejar estos datos resulta significativo a la hora de planificar y
proponer politicas de gestion. En este marco, el manejo de escalas espaciales amplias
permite observar qué puntos del paisaje fueron mas utilizados por los grupcsnogm
en el pasado. Esta informacién es relevante en materia de gestion del patrimonio, ya
que podria plantearse una estrategia de salvaguarda y maasjeal en funcion de
una estrategiaarqueoldgica de uso del espacio. Si los cazadores recolectores
pampealos jerarquizaron ciertos lugares por sobre otros, un gestor del patrimonio
arqueoldgico deberia contar con la informacion que le permitiera inferir cuales fueron,

construir mapas predictivos, generar zonificaciones, etcétera.

En sintesis, en la arqueolagprocesual se definen paisajes arqueoldgicos a
partir de las distribuciones de los materiales en el espacio (Belardi 2005) y esto
requiere del uso de una escala regional de abordaje, de la misma manera que lo hacen

las politicas de ordenacion territorial

Por otro lado, desdda perspectiva postprocesual, el sentigwincipal que
tiene la investigacion arqueoldgica es la interpretacion del paisaje y del registro
arqueoldgico contenido en él, donde cada elemento que lo compone esta cargado de
una signifiacion particular debido a que es producto de antiguas y modernas practicas
sociales. Algunosnvestigadores, como Curtoni (2006, 2007), se despegaron del
paradigma positivista para estudiar al paisaje desde esta otra perspectiva. Se propone,
de este modo,que también es posible construir un discurso arqueoldgico tomando
cierta distancia de los mandatos del método cientifico occidental (hipotético
deductivo) impuesto en la modernidad (Vattimo 1988etzsche 2005, Curtoni 2007).
Para los procesualistas, eEkdo Hipotético Deductivo es considerado como la mejor
forma objetiva de adquirir informacion, partiendo de un problema estructurado en un
programa de investigacion, definiendo hipoétesis y corroborando su falsedad (Popper
en Chalmers 2004, Lakatos 2003)s postprocesualistas argumentan que estas formas

de generar conocimiento acerca del pasado estarian respondiendo al poder
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hegeménicooccidental impuesto, negandose otras maneras de aproximacion posibles

(Feyerabend 1992, Lander 2003, entre otros).

Puedeobservarse que el abordaje de los estudios arqueoldgicos, aunque
fuertemente ligados a la variable espacial, presentan diferencias significativas de
acuerdo con el paradigma en el que estén situados. Los primeros estudios
espaciales en arqueologia apuatala investigar el lugar fisico en el que se
desarrollaban las acciones sociales y culturales de los grupos humanos. Se ha
propuesto que la primera generacion de estudios arqueoldgicos de tipo espacial
tendi6 a reducir el espacio a un factor limitante delsarrollo de las
comunidades, casi generando una analogia con los analisis de la territorialidad
animal (Parcero Oubifia 2002) segun la cual, es la disponibilidad de recursos lo
que condiciona las formas de vida. Como respuesta critica a estas ideas, el
propio concepto de espacio se fue reformulando a lo largo del tiempo,
entendiéndose entonces como una conjuncion del medio natural y de la accién
social, que podia evaluarse principalmente a través de su organizacion
econOmica. De acuerdo con esta postur&spacio no seria simplemente una
precondicién de la accion social sino parte de ella.

En la década de 1980, la concepcion del espacio se beneficio con la
introduccion de los puntos de vista denominados contextuales (Roper 1979; Davidson
y Bailey 1984), up modificaron algunos conceptos basicos, de manera que el espacio
dej6 de ser pensado Unicamente como un objeto fruto de practicas sociales
materiales, como la produccién o la territorialidad (Parcero Oubifia 2002). Ademas,
algunos autores como Tilley (9y Criado Boado (1993), sostuvieron que la
comprension del espacio deriva también de practicas sociales imaginarias, y que se lo
puede concebir no sélo como producto socgho como creacién cultural. De acuerdo
con esto, los grupos humanos construy@m espacio a través de su accion social y lo
imaginan por medio de su accién cultural (Bermejo Barrera 1992, en Parcero Oubifia
2002). Asi, el paisaje seria resultado de la conceptualizacion del espacio, es decir, el
espacio pensaddPor ello, estos invegiadores proponen que el objeto de trabajo de

la Arqueologia del Paisaje, en tanto marco teéruetodolégico, es mas amplio que el
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mero espacio. El paisaje es un producto dinAmico de la accién social y el resultado de

la superposicién de numerosos paisamscesivos (Ingold 1993), es dinamico y se

reconstruye todo el tiempo. En términos de Parcero, el paisaje¥d YA FSa il OAsy RS
medio pard- OS NDI Ny 2a | { ARarceiochQukifg X0p2416)a 2 OA | f Sa ¢

Por su parte, Criado Boado (1999:5) definié al paisgmo un"producto
sociocultural creado por la objetivacién, sobre el medio y en términos espaciales, de la
accion social, tanto de caracter material como imaginarigf. trasladamos esta
definicion a la de Patrimonio Arqueologico, las analogias sonsiguificativas: el PA
es un producto socigoultural, creado por mecanismos de valoracion social y seleccion,
esta anclado necesariamente a un espacio dado, e integra un contexto cultural, por lo

gue se encuentra cargado de significados.

Asi pensado, el OSLJi2 RS GLI AalaSé UGSYRNNIF RATSNE

dimensiéon ambientalque es la materia prima a partir de la cual se construye un

paisaje; b) lalimension econdmicajue corresponderia al efecto de la accion humana

sobre el espacio y el resultadie estrategias de produccion para la reproduccién de la

comunidad; c) lalimensién socigolitica que refiere a las relaciones interpersonales e

intercomunitarias que operan en la construccién material del paisaje ydinkension

simbdlica que supone ¢ mas complejo de los componentes porque representa la

forma de conceptualizar e imaginar el espacio por parte de un grupo social, pero la
reconstruccion de un paisaje dado es siempre incompleta sin esta Ultima dimension

(Parcero Oubifia 2002:18).

De todo b previamente expuesto puede deducirse que la Arqueologia del Paisaje analiza el registro
arqueoldgico como a un conjunto de elementos que esta constituido dentro de una matriz espacial (Criado Boado
1999), que se encuentra implicado en el paisaje y quicfza del mismo. En este sentido, el paisaje no es sélo
contexto, sino también objeto de estudio (Parcero Oubifia 2Ge&t)rega (2004: 9) sostuvo que no resulta efectivo
intentar comprender a una sociedad sin comprender previamente su espacio (domesticadianizado y, por lo
GFrydz2z LSyalrR200 9a0GS Ay@dSadaarR2NI LINRLIzA2 dzyl RSFAYAOAsy RS ai
Saolltl 1jdzS St RS aSaLl OAazé y2 GSYNEod 5SS Saidl YIWiENI = dzyl Ay@Sal
provincia, pero no una unidad doméstica (de pequefia escala espacial), ni un continente (de gran escala espacial).
En este trabajo de tesis, el paisaje es la unidad de andlisis del patrimonio arqueoldgico, mientras que el
concepto de territorio se setciona porque ofrece dos ventajasuha escala de cierta flexibilidad en términos de
dimension espacial y 2) una manera directa de introducir el tema del ordenamiento territorial y su relacion con el PA.
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La ordenacion del territorio esi e | e s t uisciplmarioiynt er
prospectivo de la transformacion O6ptima del espacio regional y de la
distribucion de esta transformacion y de la poblacion total entre nucleos
urbanos con funciones y jerarquias diferentes, con vistas a su integracion en
areas supranacional s (&. Sdenz de Buruaga 1969 en Pujdeast, 1998: 11).

El Patrimonio Arqueoldgico constituye uno de los recursos territoriales mas
afectados por la inadecuada gestion del medio y, sin embargo, su integracién en
los documentos de planificacion territdne es todo lo eficaz que cabria esperar

en funcion de los potenciales riesgos a los que esta somletidaportancia de

incluir al PA en estudios de ordenamiento territorial estaria basada en la idea de
gue el paisaje se gestiona con una légica conteinpa, pero teniendo en

cuenta un uso (fisico, social y simbdlico) pasado.

3.6. El paisaje como Patrimonio

El paisajees una construccién cultural que constituye una expresién de la
relacién ideal entre la gente y su tierra, aunque la naturaleza dedes¢ depende de
la cultura, del tiempo y del espacio. Por eso, la aproximaciéon contextual es importante
para observar qué es lo que se define o selecciona como patrimonio y por qué. En
general, los paisajes que la gente decide identificar como patrimemngdn poderosos
indicadores de su sentido de identidad (Kirby 1996). Asi entendida, la practica de la
gestion del patrimonio cultural no sélo implica el manejo de la herencia de objetos
materiales sino, ademas, la herencia social en términos de valodEae acerca del
pasado. En este sentido, el patrimonio incluye tanto elementos tangibles como
intangibles, ya que ambos estan intimamente relacionados. Por esta razon, cualquier
estrategia de gestion del patrimonio cultural material deberia también coptama
importancia de velar por el mantenimiento de la relacion con los aspectos

inmateriales asociados (Hall al. 1996).

El paisaje es un aspecto primario del patrimonio comun, que necesita ser comprendido, democratizado y
manejado de forma sustentéd(Clarket al.2004)5 S | OdzS§NR2 02y I RSFAYAOAsy RS f1I
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una realidad compleja, integrada por componentes naturales y culturales, tangibles e intangibles, cuya combinacion
configura el caracter que lo identifica como @y ello debe abordarse desde diferentes perspectivas. Se trata del
resultado de la accion y la interaccion de factores naturales y huntaroBustran la evolucion de las sociedades a lo
largo del tiempo. En ellos los valores materiales e inmateria#s;omo la dinamica histérica, adquieren gran
importancia, superandose la visién tradicional del patrimonio centrada en la materialidad y el valor histérico.

En el Convenio Europeo del Paisaje (Consejo de Europa 2000), por ejemplo, se
propuso al paisajeomo la unidad primaria de andlisis del patrimonio comun europeo,
St Odzrf NBI|jdzASNE RS dzy F62NRIFI2S | YLX A2 @&
LI NIAOALI OAsy RSY2ONI (A Ofver Gonvédid Euldageo det vy S 2 2
Paisaj¢. Se postula, de &s modo, que el desarrollo sostenible debe basarse en una
relacion equilibrada y armoniosa entre las necesidades sociales, la economia y el
medio ambiente, y que paisaje desempefa un papel importante de interés general en

el campo cultural, constituyendaurecurso favorable para la actividad econémica.

Asimismo, el paisaje contribuye a la formacién de las culturas locales gsque
un componente fundamental del patrimonio natural y cultural, que contribuye a la
consolidacion de la identidad. Se considergpaisaje comoun elemento clave del
bienestar individual y social, por lo que su proteccion, gestiéon y ordenacién implican

derechos y responsabilidades para to@@ensejo de Europa 2000).

Esta caracterizacién de los paisajes culturales o histéricos evadimdos los
aspectos naturales y culturales, antiguos y modernos. Uno de los puntos
fundamentales que la distinguen es que tiene en cuenta las percepciones de las
comunidades locales, y no sélo la opinion experta. Asi, los paisajes son interpretados
de manera subjetiva, y no soélo descriptos de forma objetiva.su vez, una
caracteristica de los paisajes es su dinamismo, ya que han sido modificados por cientos
de aflos de cambios sucesivos. Por esto, los paisajes arqueoldgicos no son fésiles

detenidos en etiempo, sino espacios dinamicos que contienen historia.

3.7. Comentarios finales

En este capitulo se sintetizaron los conceptos operativos que van a ser utilizados a lo largo del trabajo. Se
busca, de este modo, encontrana metodologia para la gestiégue tome lo mejor de cada perspectiva y maximice las
posibilidades de arribar a una propuesta factible de ser aplicada al Patrimonio Arqueoldgico regiests. iedo, se
busca generar un método de trabajo en el que convivan la rigurosidad procesealistgue refiere al registro
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arqueoldgicoper sey lasensibilidad postprocesualista en lo que respecta a la esfera social y simbélica que también
encierra el registro material. Esta combinacién se vuelve muy (til a la hora de desarrollar estrategissone

Desde el punto de vista del abordaje espacial de la informacién, particularmente, se puede observar que los
mapas constituyen extremas simplificaciones de una realidad sumamente compleja. Los paisajes culturales congregan
en su fisonomia atribas del presente y del pasado, tanto materiales como inmateriales. En este sentido, tanto el
mapa en si mismo como la capacidad de comprender todo lo que contiene ese paisaje son estratégicamente Utiles a la
hora de desarrollar estrategias de gestion. Estimas deberian ser lo suficientemente concretas y factibles de ser
llevadas a cabo por cualquier ente gubernamental interesado en incluir al Patrimonio Cultural del &rea en planes de
ordenamiento territorial, por ejemplo. Pero, ademas, las estrategiageasbtion no deberian subestimar la esfera
valorativa que existe en torno a los temas de patrimonio, puesto que es la significacion que reviste en la comunidad la
que lo hace digno de ser preservado. El desarrollo tiene que acompafiarse de politicastaeagesties a las
necesidades del presente, pero de un modo tal que no se borre la historia de la que todavia dan cuenta los paisajes.
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CAPITULO 4

MARCO METODOLOGICO
4.1. Introduccion

Es habitual que en el campo de la Arqueologia se destruyan parcial
totalmente sitios arqueoldgicos en aras de la produccion de conocimiento. Por ello, el
modo que se elige para producir ese conocimight8§ & dzy LINR OS &2 adzyl YSydS
RSt A QGomealéz Pérez 2012, com. persipnde el énfasis se centra en la
informacién generada. Teniendo esto presente, una pregunta clave es ¢qué tipo de

herramienta convendria utilizar paradestion de la informacion?

Una vez concluida la presentacion del marco tedrico, en este capitulo se
describen dos etapas de trabajo, quensisten en la aplicaciéon de una metodologia
para sistematizar toda la informacién disponible acerca del patrimonio arqueolégico
del area TOALa primera se basa en la generacion de Riaailla de Datos Madréen
adelante PDM) capaz de contener la infonida de cada uno de los sitios y entidades
arqueoldgicas acerca de las cuales se han producido publicaciones cientificas.
Ademds, se incluye informacion proveniente de estudios de la Arqueologia de
Contrato, que describen problematicas centradas en elartp negativo que van
generando los procesos soe@condmicos.Un tema no menor es la dificultad de
acceder a dicha informacién que, en general, suele quedar oculta en informes
confidenciales no publicadosSin embargo, esta literatura también brinda va#io

informacién acerca del patrimonio arqueolégicdunque no es el caso del area de

® Como concepto operativo, en este trabajo se propone gegtidades arqueddgicasno son
necesariament e fisitioso, ent endi do snateciatesno l ugar es
arqueoldgics (sensuFoley 1981; Dunnell y Dancey 1983 y otroE) concepto de entidad es

mas abarcativo, e incluye a los sitios, las estructuras,tks asi como elementos Unicos, como

aquellos presentes en losuseos localesi.¢. herramientas de los picapedreros, molinos de

mano, etc.)
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estudio, cabe mencionar que estos trabajos han sido objeto de varias criticas. De
hecho, se los ha denominado "Grey Literature” (Carter 2002; Kristiansen 2009; Beovide
y Caorale 2009; McGowan 2009; Ratto 2009; Stock y Sampité 2009) debido a que,
como se mencionara previamente, no corresponden a publicaciones formales

(McGowan 2009).

La segunda etapa consiste en recabar informacion acerca del estado de conservacion,
la situaién juridica, el grado proteccion legal y la valoracién de la que gozan las
entidadesinventariadas en la primera etapa (Tabla 4.1). De este modo, se espera
reunir la informacion necesaria para poder concretacdaacterizacion arqueoldgica

del area de studio.

Por caracterizacion histérica del paisaje se entiende al proceso de describir y
georreferenciar todos los atributos patrimoniales de los paisajes que componen un

area,

de manera de llegar a tener un conjunto de informacién que permita compresder

patrimonio arqueoldgico de forma integrada y holistica (Géardd. 2004). El resultado

de este proces@gue, como se vera mas adelante, es tanto descriptivo como analitico,

debe volcarse en algun instrumento capaz de contener todo el camulo de infdmac

de manera ordenada, para que se encuentre permanentemente disponible y permita

G2YF N RSOAaA2ySa RSOARFYSYy(GS FdzyRFRIFa® 9y Said
(Sistema de Informacion del Patrimonio ArqueolégBmnaerensg con un formato

cuya utilzacion esta destinada principalmente a actividades de gestion del PA, pero

gue no excluye la posibilidad de que sirva también para los fines de la investigaciéon

cientifica.

La PDM constituye el punto de partida de ebtse de datos espacialas
ventajasde trabajar con bases de datos son varias: por un lado, éstas son capaces de
concentrar informacién en un solo lugar y permiten el acceso concurrente de
diferentes usuarios que tengan la posibilidad de acceder a la misma informacion,
modificarla y compait los cambios o actualizaciones de modo simple e inmediato. Por

otra parte, las bases de datos soportandenguajeR S O2 y a dzf G (S®&E G NHzO (i dzNJ R 2
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structured query languageque posibilita realizar consultas complejas. Este es el
lenguaje de manejo denformacién mas utilizado actualmente para recuperar y

manejar datos en cualquier base de datos relacional.

En el interior de las bases de datos la informacion se encuentra estructurada
Sy RAFTSNByidSa dlroftlad 9adl a ofilras telaPDKA.2 y & G A (G dz& S
Il adz ST RSY(iONRB RS FRI dFroftl KIFé& O2fdzYyla 2
f2a (GALRa RS RIG2a 6ygYSNRsS G(SEG2s 38$2YSGNNIDO

O

objetos Unicos y sus atributos particulares. De este modo, ddaade una tabla
representa un conjunto de datos relacionados, y todas las filas de la misma tabla

tienen la misma estructura.

Se espera que este instrumento constituya en el futuro una manera de
estandarizar el tratamiento de la informacion arqueoldgice® modo que facilite
mecanismos de gestidon tendientes a la difusién del conocimiento y la salvaguarda del

patrimonio cultural de esta porcion del territorio bonaerense.

4.2. Primera etapa del trabajo metodolégico: de la sistematizacion de la informacion

Paso I Revision de fuentes
bibliograficas y sintesis en PDM
Sistematizacién de
ETAPA ;
la informacion Paso 2 Trabajo de campo q Condiciones de
conservacion
1 1 Chequeo de los puntos
geoposicionamiento
1 Marco legal
ETAPA | Analisis y Determinacion de los criterios de
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2 definicion de valoracion social del PA del area
criterios para la
gestion

Tabla 4.1. Sintesis de ktmpas y pasos del desarrollo metodoldgico.

Para iniciar el trabajo metodolégico se tomé en cuenta, en primera instancia,

fr YSGi2R2ft 23aNI SYLX SIFRIF LI NY € HistoicN} OG SNAT |

Landscape Characterisation, sei@arket al. 2004), que ha sido utilizada en Inglaterra
para definir un nuevo modo de analisis espacial e historico de los territorios, dejando
atras la escala de sitios 0 monumentos determinados. El énfasis ahora se coloca en la
escala del paisaje actual, pero compadéendo, ademas, su profundidad temporal y los
cambios que éste ha sufrido a lo largo del tiempsi como lagpercepciones de la
comunidad y no sélo la opinién experta (ver 3.3 y 3.7). Como se vera mas adelante,
estas percepciones del publico en geneshbién van a considerarse como variables
dentro del corpus de informacién a sistematizar acerca del area de estudio. El
propésito inicial es mapear y describir la dimension histérica de los paisajes actuales,
siendo los Sistemas de Informacion Geogréafma ddelante SIG) una herramienta
clave para realizar esta tarea, ya que situar el patrimonio en el espacio es un paso
crucial y basico en este proceso (Clatkal. 2004; Fernandez Cacho 2008). Este
abordaje espacial de la informacibdes la estrategia metioldgica elegida para darle

un orden al total de los datos existentes. Por ello, la informacién es de caréacter

territorial y requiere del uso de bases cartograficas (Ladron de Guevara 2002).

4.2.1. Los Sistemas de Informacion Geogréfica (SIG)
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Los SIG catituyen herramientas metodolégicas muy utilizadas y su
importancia reside en la posibilidad que brindan para almacenar informacién
espacialmente estructurada (Wheatley y Gillings 2002). Para comprender qué es un
SIG, lo primero que hay que tener en cueptagquecualquier cosa que existe tiene
una localizacién espacialincluso las expresiones del patrimonio intandiplg en
segundo lugar, que ciertas acciones sobre el espacio, ciertos rasgos de los paisajes, son
producto de decisiones humanas. En 1990dséni6 a un SIG comébdzy aAaidSYl RS
hardware, software y procedimientos disefiados para facilitar la obtencién, gestion,
manipulacion, analisis, modelacién y salida de datos espacialmente referenciados, para
resolver problemas complejos de planificaciod $ & (G (NEGIA 1990; Ladrén de
Guevara 2011:35)

Desde el punto de vista de la arqueologia, es interesante destacar que un SIG
ofrece la posibilidad de elaborar mapas a escala de los paisajes y, paralelamente, del
tiempo arqueoldgico. Esto se debe aeqrada dato localizado en el espacio por medio
de sus coordenadas geogréficas puede ubicarse también dentro de una capa temporal
de informaciéni(e.,Holoceno tardio, Holoceno medio, un periodo poshquista) que
después puede interrelacionarse con otraposibilitando no soélo almacenar
ordenadamente los datos en funcion del criterio elegido por el investigador, sino
ademas realizar un analisis combinando los distintos tipos de informacién almacenada.
De esta formagxiste un sin fin de soluciones praeicque se ven reflejadas en un
producto final, que es un mapa. Sin embargo, un SIG es una base de datos espacial
capaz de generar mucho mas que un mapa, ya que constituye un sistema de
informacién que incluye toda la infraestructura informatica que cordiehmapa y la

gue se desarrolla alrededor de esteor ello, los mapas contienen datos que se van

® De acuerdo da Convenciénpara la Salvaguarda del Patrimonio Cultural Inmaterial de la

UNESCO (2003), sentierde porpatrimonio cultural intangibla filos usos, representaciones,

expresiones, conocimientos y técnicas, junto con los instrumentos, objetos, artefactos y espacios
culturales que le son inherentes, que las comunidades, los grupos, y en algunos casos los
individuos reconozcan como parte integrante de s
" National Center for Geographic Information and Analy&lsnsorcio independiente dedicado a

la investigacion y educacién en ciencias de la informacion y sus tecnologias relasionada

incluyendo a los SIG
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organizando y mostrando en funcién de los requerimientos del operador. El sistema
constituye un banco de informacién o inventario digitalizado completo, zajgaser
constantemente acrecentado conforme avanzan las investigaciones. Una de las
ventajas de administrar la informacion sobre el PA en un SIG es la posibilidad que éste
brinda de localizar, consultar y comprender al patrimonio integradamente, junts a |

otros atributos de los paisajes (Ladrén de Guevara 2011).

A pesar de su incuestionable valor heuristico, el uso de estos sistemas ha
recibido duras criticas desde el campo de la arqueologia. Ensest&lo, Gonzalez
Pérez (1998/2) menciona qué f |lizadizin Ale las tecnologias &&® arqueologia se
K OF N} OGSNAT FR2 LI2NJ dzyl Fo6az2ftdzil OFNBYOAl RS
Sin embargo, también se ha sostenido que la falta de fundamentos teéricos no es
asociable directamente al uso de los Si6g snas bien al desinterés de los proyectos
de investigacion en desarrollar esas cuestiones (Fernandez Cacho 2008), posiblemente
debido a la carencia real de conocimiento acerca de las fdaithéls que brindan estas
nuevasherramientas tecnoldgicas. Otrde lascriticas generalizaabs se refiere a la
capacidad ddos SIG de realizar analisis espaciales combinando solamente variables
GOSNNRG2NALFESE G202S0AQFaés 1jdzS LERRNNFY Sadl NJ
determinista medioambiental, donde se inttucen relaciones de caugdecto entre
diferentes variables territoriales y pautas de asentamiento humano y/o
aprovechamiento de recursos. Se argumenta que esto podria estar reproduciendo
principios econdmicos propios del mundo moderno, que no deberiasladarse

mecanicamente al estudio de las sociedades pasadas (Ferndndez Cacho 2008).

Teniendo en cuenta estas criticas, lo que se propone en este trabajo es
O2YO0AYFNI 2RI fF AYF2NNIOAsy a202SGAGF ¢ |jdzS «
relacionan dired@mente con la dimensién social/lhumana de los paisajes. Es decir, lo
que se busca es complementar la caracterizacion fisica con la historica Cérk
2004), de manera de poder gestionar los territorios actuales sin desatender su

dimensién antropologicdConsejo de Europa 2000; Endere y Prado 2009). Como se

8 Geographical Information Sistems.
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vera mas adelante, esto se logra por medio del planteamiento de variables de analisis
gue tengan relacion con la percepcion de diferentes grupos de interés sobre el PA'y

que pueden ser también incliag en el propio sistema.
4.2.2. El problema del desconocimiento informatico

En la actualidad se cuenta con métodos y logistica informética que podrian
ayudar a los equipos de gestion e investigacion a adecuarse a las pautas
contemporaneas y a no quedarsdras en cuestiones relativas a la proteccion del
patrimonio arqueoldgico. Hasta la implementacion del uso de los SIG, la informacion
cartogréfica (en soporte papel) y la informacién arqueoldgica (en fichas y bases de
datos) se almacenaban en forma septaapor lo que la realizacién de consultas
cruzadas era un proceso sumamente complejo (Garcia Sanjuan 2004). Este nuevo
abanico de posibilidades de accién se vuelve particularmente relevante cuando los
planes de desarrollo a gran escala afectan de manegrafigativa e irreversible areas
con gran profundidad histérica. Contar con un SIG que sistematice y facilite el acceso a
la informacion existente, simplifica el proceso de toma de decisiones. En este sentido,
el tipo de informacion que proporcionan estestemasd O2 ya i A (i dz2 S dzy Ay & dzy?2
j dzA Sy S a NBIFEAT Y AYUGSNBSyOA2ySa RS OF N} O SN
NBIljdzZSNAYASyiG2a RS SaddzRAz2a 2 Y@E#R®Rdeda SalLISOAL
Guevara 2011:35)

En sintesis, la estrategia metodoldgica éeapla en esta tesis aborda tanto los
componentes cuantitativos y objetivos del paisaje. (superficie, geologia, relieve y
geoformas, hidrologia, uso actual del suelo, cronologia, estado de conservacién) como
los atributos que forman parte de la dimensidilumana, cultural e histérica de los
mismos (.e. diferentes valoraciones y percepciones de los grupos de interés, aspectos

identitarios del patrimonio, entre otros).
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Una vez que se cuenta con una descripcion tanto objetiva como comprensiva
de los elemetos patrimoniales del territorio, se dispone de un marco de referencia
constituido por un cumulo de informacion ordenada a partir del cual es factible
desarrollar estrategias de gestioEn términos de Laidlaw (19884)4¢ 1 2 R2 LX 'y RS
manejo efectivo paral PA requiere tanto de la incorporacion de estrategias como de
dzy YSG2R2 STSOGAOG2 R edinZmandiafse Odrand sdSa RI (2 a¢
identificacion e inventariado del PA de un area de estudio en virtud de su valor
cientifico sino, ademas, sureaterizacion desde otros puntos de vista dignos de ser

registrados y tenidos en cuenta.

El uso de los SIG asegura una caracterizacion adicional a la simple definicion de
tipos de paisaje, pues permite ahondar con mayor grado de detalle en cuestiones
relacionadas tanto a sus aspectos naturales como a sus aspectos culturales. El
proposito principal no es mapear formalmente la extension de antiguos sitios
patrimoniales, sino detectar aquello que ha sobrevivido en ese paisaje desde el pasado
hasta el presentelo que permite comprender su dimension histérica e, incluso, tener
cierto grado de control sobre futuros procesos de cambio (Crlal. 2004).
Precisamente, otra de las ventajas de esta herramienta es su utilidad para prever el
futuro de estos paisajede acuerdo al ritmo de los cambios que se han sucedido y, de
este modo, es factible proponer estrategias para mitigar acciones que perjudiquen al

patrimonio.

4.2.3. Un SIG para el Patrimonio Arqueoldgico de Tandil, Olavarria 'y Azul

Al comenzar a desallar un SIG que concentre la informacién sobre el PA del
area, se aborda una primera fase del trabajo que consiste en la creacion de una Planilla
de Datos Madre y la recopilacion de la cartografia necesaria para generar,
paralelamente, una cobertura déérritorio con imagenes digitalizadas a diferentes

escalas.
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Cabe destacar que, con anterioridad a la generacién de la herramienta que se
presenta en este trabajo, toda la informacion acerca del PA del centro de la provincia
de Buenos Aires carecia de mstrumento de sistematizacion que estuviera disponible
porque se encontraba dispersa en un sinnimero de articulos de publicaciones
cientificas o de divulgacién. Asimismo, existen ciertos aspectos y caracteristicas del
registro arqueolégico que rara vez stamidos en cuenta en las publicaciones de los
especialistasie. a qué grupos de interés afecta el hallazgo y estudio de ese registro;
coémo va a difundirse su conocimiento por fuera del ambito académico; cuél es su
valoracién social; cuales son las camties de conservacion y depésito de los
materiales una vez que terminan de analizarse o cual es la condicion juridica de los
sitios). Este tipo de informacion se vincula mas con el componente patrimonial del
registro que con el potencial informativo queigrle tener desde el punto de vista
cientifico, y requiere de un proceso de investigacion basado en la recoleccion de datos
a través de, por ejemplo, entrevistas a representantes de diferentes grupos de interés
o inspecciénad hocde sitios y colecciones.of®o0 ya se anticipd, el instrumento de
G3SaGAsy RS {Ladrom de TGudNdfa PDAIS7Y fue se presenta aqui,
pretende tener la capacidad de sistematizar este tipo de datos, que tienen un

componente mas cualitativo que cuantitativo.

Este enfoque metoolégico se fundamenta en la idea de que sin la
sistematizacion de la informacién arqueoldgica es imposible proponer medidas que
tiendan a la salvaguarda o difusion del patrimonio (Capdepeingl. 2010). No
obstante, es importante tener presente que losiggges cambian con el tiempo y por
lo tanto no deben verse como entes inmutables. Por esta razon, no se trata de
G LINE 0 S3SNJ LI Aidolde §estionall d&@ ImBn2ra Sustentable los paisajes
presentes, reconociendo que sus caracteristicas se fuerortrageado en base a una
sucesion de procesos de cambio ocurridos a lo largo de milenios ¢CrrR004:12).

En términos del desarrollo sostenible, se propone aqui que un territorio productivo no

tiene por qué convertirse en un territorio sin historia.
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4.2.4. Definiciéon de campos y variables para la sistematizacién de los datos (Anatomia
del SIPAB)

Desde la obtencion de la informaciéon hasta el armado de un formato digital, se
ha seguido una metodologia articulada por un conjunto de criterios comunes q
constituyand £ I O 2 f dzY Yy LaddrS deliGhiévia 208€2:12) del sistema de
informacidén que se esta generando. Las variables tenidas en cuenta para el disefio de
la base de datos espacial conforman campos diferentes dentro del sistema de
informacién. Dirante el proceso es esencial decidir y explicitar como se codifica la
informacién para su ingreso al sistema. El seguimiento de este grupo de pautas para el
llenado de los diferentes campos genera un modo de estandarizar la informacion
arqueoldgica del teitorio bonaerense a los efectos de su gestion e investigacion, lo

gue representa una propuesta metodoldgica relevante (ver Capitulo 6).

Para el disefio de esta modalidad de almacenamiento de los datos se tomaron
en cuenta los modelos de planillas y fishgeneradas por el Instituto Nacional de
Antropologia y Pensamiento Latinoamericano (INAPL), autoridad de aplicacion
nacional de la ley 25.743 y ente que regula, en ultima instancia, toda cuestion referida
al tratamiento del Patrimonio Arqueolégico y Raiologico a nivel federal (ver
Capitulo 2). El anélisis de estas y otras fithas muy atil a la hora de empezar a
elaborar el disefio del SIG. A esto se sumo el aporte de un grupo de variables socio
cualitativas para complementar el cumulo de informaciGcuantitativa que
tradicionalmente se ha ponderado. Estos estandares basicos son susceptibles de ir
evolucionando a lo largo del tiempo, ya que se genera permanentemente informacion

acerca de un conjunto muy amplio de bienes arqueoldgicos (Fernandez ZDfi2)o

4.2.5. Paso 1 de la primera etapa metodologica: revision bibliogr@fatzla 4.1)

° Fichas de Registro de Parques Nacionales, Areas Naturales Protegidas, modelos de fichas
publicados en diferentes trabajos de gestion del Patrimonio Arqueoldgico de otros paises, etc.
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Para comenzar a completar la PDM se llevé a cabo la revision de todas las
publicaciones disponibles relacionadas al patrimonio arqueolégico del area de estudio.
Basicamente, los articulos relevados remiten a entidades patrimoniales tanto de
sociedades prehispanicas como del periodo del contacto interétnico y postcoloniales.
Todos los objetos, lugares, construcciones y/o emplazamientos patrimoniales que
poseen mas @ 100 afios de antigliedad y requieren de una metodologia arqueoldgica
para su estudio se consideran patrimonio arqueoldgi€ecteto Reglamentario
1022/04 de la Ley 25.743/0Endere y Prado 2009).

Como se menciono previamente, esta etapa de la inves@iga® nutre de una
enorme cantidad de informacidn que ha sido generada durante décadas de trabajo por
diversos grupos de investigacion arqueoldgica. La descripcion de los atributos y el valor
cientifico de cada entidad se releva a partirm#licacionescorrespondientes tanto a
ediciones nacionales como internacionales (ver apéndice adjunto de Bibliografia de
cada sitio, referenciado con el numero de inventario de la P@dMo se mencionara
previamente, también se considera necesario incorporar a la nodogda el uso de
AYF2NXIFOAsy I OSNODIF RS SadGdzZRA2& RS AYLI OG2 o6f
trata de bibliografia no publicada Si bien en el area de estudio de este trabajo esta no
seria muy abundante, se considera necesario su inclusiontantiento, ya que en
muchos otros casos constituye una fuente de informacién relevante.
Complementariamente, también se establecieron comunicaciones personales con

algunos de los investigadores responsables de los sitios arqueoldgicos.

4.2.6. Paso 2 de larimera etapa metodoldgica: trabajo de camfiabla 4.1)

El segundo paso para completar la primera etapa de sistematizacion de la
informacién consiste en la realizacion de trabajos de campo. Esto responde a que es

necesario relevar aquellas variablesidgrés que tengan que ver con:
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a) ladeterminacién de las condiciones de conservaciategridad y/o vulnerabilidad

actual de cada sitio. Para esto se entrevistd a los investigadores a cargo, se relevo la
informacién publicada referente al estado de senvacion de los sitios y, en algunos

casos, se realizaron visitas a los mismos;

b) la_condicion juridica de la entidad patrimonigbe determind si el lugar de

emplazamiento es privado o publico y si existe alguna declaratoria 0 normativa

especial aplicdle en cada caso;

c) elchequeo de los puntos de geoposicionamiento glatsatada entidad, de manera

de ingresar esos datos fundamentales al SIG con el minimo margen de error posible, ya
que se busca proponer la incorporacion de esta informaciéon en plales
ordenamiento territorial de los municipios involucrados. En este caso, también se
entrevistd a algunos de los investigadores responsables de los sitios, para cotejar los
datos con sus libretas de campo y, en algunas ocasiones, se tomaron nuevamente los

puntos GPS para su verificacion.

Es relevante destacar aqui que no se realizé un mapeo de cada una de las
entidades listadas e ingresadas al sistema. Es decir, en esta primera etapa su presencia
en la base de datos espacial no va a estar constituidgppldgonos, sino por puntos.

Esto se debe a varias razones: primero, para los fines de la realizacién de estrategias de
gestion del PA, con la localizacion geogréfica es suficiente. Segundo, no todos los
autores publicaron los datos precisos del poligond sléo (es decir, el grupo de
coordenadas geograficas cuya unién permitiria delimitarlos) sino que, en general, se
presentan croquis y fotografias de los mismos. Tercero, abocarse a reunir este tipo de
informacién para todos los sitios listados tomariaaunonsiderable cantidad de
tiempo, que excederia los lapsos disponibles para este trabajo de tesis. Por ende, se
trata de uno de los temas que quedan como agenda futura, ademas del ingreso de la
informacién paleontolégica y aquella relativa a los edificawguitecténicos que
superan los 100 afios de antigliedad (s6lo para menciondtdos mas importantes

del patrimonio tangible).
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4.3. Segunda etapa del desarrollo metodol6gico: dalalisis y definicion de criterios

para la gestiér(Tabla 4.1)

Se explita a continuacién el modo en que se realiz6 la evaluacion de la
significacion de cada entidad patrimonial, para lo cual se llevaron a cabo una serie de
entrevistas y conversaciones con representantes de diferentes grupos de interés y
teniendo en cuenta k& investigaciones previas que existen sobre estos temas (ver
Endereet al. 2009). EI objetivo de las entrevistas fue efectuar un relevamiento
preliminar para identificar cuél es la naturaleza de la relaciéon entre la comunidad no
experta y el patrimonio @ueoldgico local (ver 6.2.10). En este punto resultd muy
importante establecer categorias valorativas aplicables al caso del area de sridio
GOFE2NI ARSYUGAGIENRAZ2ESY a@Ff 2N SaltSUAO2kLI Aal aNal

[ AYTF2NXYI OAsy NBTFSNEyds Ssitiod § entiddilest 2 NE | (i NA
patrimoniales también se ingresoé al sistema, de modo que pueda ser tenida en cuenta
al momento de la toma de decisiones. En este sentido, Saunders (1989:160) alerta que
GASNNEF dzy 3INI @S SNNE NI & dzo SoindskiidlanNDuioh § 2 LIA Y A 2 V' S
Luckie (1996:185)¢ St LJ I ySIF YASyid2 @& 1 3SadGdAsy 0L} NIA
patrimonio), como cualquier otra forma de organizacion social, es una actividad
ol alRIFI Sy @Ff2NBaé¢od

Se ha propuesto que los objetos materiales no son ceas@s por su propio
bien,aaAy2 LI NI YI ydSySN éngainadgsleh 2l p&rimoi02 y a I+ A NI R 2
(Avramiet al. 2000:7). Por esta razbén, es necesario analizar por qué y como estos
bienes son valorados y por quiéndsl patrimonio es una construccién csa que
requiere necesariamente de un abordaje interdisciplinario y critico, pero, al mismo

tiempo, debe ser inclusivo de otras &scy miradas

En resumen, en el presente capitulo se busca un camino que conduzca a
completarla caracterizacion historicael area de estudipdetectar y analizar criterios

de valoracién y, en base a ello, elaborar criterios de seleccién y zonificacion del PA de
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los tres partidos del centro de la provincia de Buenos Aires (TOA) (Tabla 5.1). Se espera
poder combinar informaciéescriptivacuantitativa con datos cualitativos, de modo
de alcanzar una gestion integral y adecuada, que responda a la necesidad de su

proteccion, uso, investigacion y difusion.

4.3.1. Criterios de valoracion

OEl Patrimonio representa aquellas cosag queremos

conservar del pasado, pero las razones por las cuales

queremos conservarlas son muy diversas y estan
FfGFrYSyGdS RSUOSNNYAYLEFRFa LR2N LINRPOSaza

¢
(s}

(Hall y McArhur 1996:8).

Al abordar este tema es necesario, primero, definir quévasrar y, sobre
todo, entender que cada grupo de interés puede valorar de manera diferente una
misma entidad patrimonial. El valor no es algo inherente a algin item, sino que es
aprehendido y descubierto por los grupos humanos; por ello, depende de contextos y
marcos de referencia histéricos, intelectuales, culturales y psicoldgicos (Lipe 1990). Por
ende, la caracterizacion histérica del paisaje se vuelve algo mas controvertida, ya que
describir y valorar son dos cosas diferentes. Previamente se caracterizé di@ mo
descriptivo a los sitios del area de interés en funcién de sus atributos formales (
funcionalidad, cronologia, geoposicionamiento, materiales hallados, superficie,
topografia, distancia a fuentes de agua dulce, estado de conservacion, publicaciones
relacionadas, etc.). Sin embargo, dificilmente se pueda otorgar valor a algo por medio
de categorias objetivas solamente. Por ejemplo, mhscribirun alero con pinturas
rupestres alcanzaria con mencionar las dimensiones de las mismas y el color de las

figuras, establecer si son geométricas, antropomérficas, zoomérficas, etc., determinar
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el material utilizado en su ejecucién, mencionar las caracteristicas fisicas del soporte
rocoso que las contiene, etc. Pero a la hora de hacer referencia a su vataroggiér
ejemplo, se incursiona en el campo de lo perceptivo, donde cada observador tiene su

propia visién de esa Unica entidad.

Como puede advertirse, la inclusién de este espectro multivoco de opiniones
en la caracterizacién histérica de los paisajesuaes representa un desafio
metodoldgico importante. Y mas aun, una vez reunida la informacién acerca de las
multiples valoraciones detectadas en el area de estudio, cabe preguntarse ¢de qué
modo se deberian codificar esos datos cualitativos para sesogx una base de datos
espacial (SIG)? Asimismo, debe contemplarse el caracter dinamico de estas
valoraciones, por lo que tendria que ser posible registrar los cambios que pudieran

ocurrir.

En este marco metodolégico no solo se busca la manera de sistamdatos
preexistentes sino que, ademas, se genera informacién nueva a partir del trabajo de
campo, cuyo objetivo es conocer o detectar los diferentes tipos y niveles de valoracion
del PA en la region TOA. Se espera, de este modo, poder realizar sisat@lios
datos cuantitativos y cualitativos en su conjunto. La fundamentacion de este abordaje
metodoldgico se basa en la necesidad de incluir las voces de todos los grupos de
interés que puedan identificarse a la hora de emprender tareas de gestidoorasi
los que pudieran sumarse en el futuro. Se propone, por ello, que no es suficiente con
conocer cada sitio o entidad arqueoldgica y sus atributos fisicos, localizacion,
dimensiones, etc. sino, ademas, conocer las caracteristicas no visibles que también
poseen y que, en definitiva, son las que los convierten en patrimonio. De este modo, se
adzYty FljdzSttra @rt2NIOA2ySa ljdzS asS @GayOdzZty O
SELISNI2a¢ Sy St GSYl o
En términos de Lowenthal (2000:18)f | I RY A y A drimhdio®d say RSt LJ
convertido en una tarea de expertos, donde el puablico general, carente de
O2YLISGSYyOAla G§SOyA Ol aEs impdtanty mghdidn& yjue edtef Y I NB Sy ¢
I dzi2NJ NBFASNBE | fI aFRYAYA&AGNI OAsyé RS dzyl S
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selecto de individuos calificados, sino al conjunto de la sociedad. El pasado,
GAYS@GAGLE o6t SYSy@&riman 1094:M)] nBsSbidBrede 2 dodos. Por otro
lado, es simple comprender la relacion directa que existe entre la valoracion del PA por
parte del pllico general y su chance de ser salvaguardado. La democratizacién del
conocimiento que se genera acerca del pasado deberia trascender los limites de alguna
publicacion esporadica en libros de divulgacibn o noticias periodistiassales
(Mariano y Confdi 2013.

Como se menciondé previamente, es importante determinar cuéles son los
criterios de valoracion del PA con el fin de elaborar, posteriormente, los criterios de
seleccion (ver 3.5y 6.2.10). Como resultado de esto, va a emerger un namero de sitios
y entidades en virtud de su particular significacion. Se ftrata, por tanto, de una
herramienta base para generar propuestas para la proteccion especial de ciertos sitios

y/o entidades arqueoldgicas fundamentada tedrica, metodolégica y empiricamente.

De esk modo se responde, en principio, a la ausencia real de proteccion del PA
que se evidencia actualmente tanto en el area de estudio como a nivel-segicanal
(ver Endere y Pedrotta 2010; Pedrotta 2012). Si bien la solucion a esta problemética de
vacio legl en el orden provincial requiere de abordajes mucho mas complejos, la
sistematizacion de la informacion arqueoldgica representa un primer paso hacia la

concrecion de politicas de manejo y salvaguarda.

Se busca, de este modo, reunir la informacion serite para identificar y
generar un listado de los tipos de valoracion que posee el PA en el area de estudio. La
lista resultante responde a una seleccién de aquellos sitios y entidades patrimoniales
que gozan no solamente de una alta valoracion por paeelas cientificos sino,
ademas, por parte de diferentes grupos de interés. Cada uno de los elementos
patrimoniales relevados conlleva en si mismo alto potencial de valoraciony,
eventualmente, podra atravesar el proceso de patrimonializadiangjro 203; Sierra
Rodriguez y Pereiro 2005; Hernandez y Ruiz 20a activacién patrimonial (Prats
2006, 2007, a través del cual un objeto comun pasa a ser considerado digno de

preservarse y heredarse a las generaciones futuras.
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¢,Cuales son los valores qus Idiferentes grupos de interés le atribuyen al

patrimonio arqueoldgico en el area TOA?

4.3.2. El trabajo de campo y la interpretacion de las valoraciones

La significacion de los sitios y entidades patrimoniales del &rea se abordd por
medio de un trabajale campo de tipo exploratorio, que consistié en el desarrollo de
un conjunto de entrevistas. Se selecciond a representantes de diferentes grupos de
interés (.e. personas a cargo de diferentes areas dentro de los municipios
involucrados, como las Direcoies de Cultura o de Planeamiento, coordinadores de
museos; lideres de comunidades de pueblos originarios; investigadores; directores de
escuelas de diferentes niveles y tipos de ensefianza, etc.). Otras entrevistas se dieron
de un modo mucho menos formaleigeralmente aprovechando situaciones propicias
en las salidas a trabajos de campo, durante las cuales se dan situaciones ideales de
contacto con la gente del lugar (como encargados y trabajadores de los
establecimientos rurales en los que se hallan sittwqueoldgicos, puesteros de
negocios cercanos a esos campos, etc.). Cabe destacar que el abordaje menos prolijo o

mas informal, fue el que mayor riqueza de informacién brindd, en casi todos los casos.

Asi, se pudieron evaluar dos aspectos importantes eedcunto de vista de
la informacién cualitativa: a) identificar grupos que manifiestan interés por los sitios o
entidades arqueoldgicas inventariadas en la PDM, y b) establecer cudl es la naturaleza
de dicha valoracién. Esta es la fuente de informacidbres la que se basa la
elaboracion de los criterios valoracion no experta que van a presentarse en este
trabajo. En funcién de ello, se arribd a un diagnéstico inicial, que permite establecer
cuales son los ejes fundamentales por los que giran los cseteléovaloracion del PA
en el TOA (ver 6.2.10.5 en adelante). Cabe destacar, ademds, que los resultados
obtenidos -aunque preliminares coinciden con investigaciones previas sobre

valoraciones comunitarias realizadas en el area de estudio (ver Ertiere 2007,
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2009) y que, junto a los criterios de valoracion cientifica ya conocidos, brindan un

panorama mas completo acerca de la significacion del PA.

Como se verd mas adelante, estos datos se ordenan como informacion
independiente dentro de la base del SiGson capaces de interactuar con todas las
otras variables de interés al momento de requerirse informacion relacionada. Para
evaluar los grados de valoracion del PA del area es necesario, primero, detectar los
grupos de interés a los que pudiera afectardgscubrimiento, investigacion, gestion y
manejo. En la mayoria de los casos, la valoracién experta ya estd comprobada, por
cuanto ha constituido la fuente de informacion considerada en la primera etapa del
trabajo metodolégico, cuando cada entidad/sitfae inventariado en la PDM por
medio del relevamiento de las fuentes bibliograficas en las que se publicaron los
resultados de las investigaciones arqueolégicas (ver Capitulo 6.2.4 y apéndice de

Bibliografia).

Durante las entrevistas, se emplearon técsicao directivas (Guber 2001,
2004), realizdndose preguntas muy abiertas y dejando expresarse a las personas
libremente, con las minimas intervenciones posibles.expectativa fue abordar un
INHzL)2 ot A&A02 RS O NRARIFOfSa& | dz3| (LE2NINPA sy € @2 v & A F
entrevista es una de las técnicas mas apropiadas para acceder al universo de
significaciones de diferentes actores socialé®mo en todos los casos en que se
emplea este tipo de metodologia, lo que se busca es obtener informacion de tipo
cualitativa, que resulta imprescindible para completar la caracterizacién histérica del
area de estudio, ya que complementa la descripcion realizada y volcada en la PDM
6ldzS O2yaidAaddzeS tF alyli2YNFéeé RSt arxadasSyl RS
constidz8 S f I aFAaA2ft 2aANFE 2 St Y2R2 RS FdzyOA2yl YA

En primera instancia, se procedi6 a la planificacion de las entrevistas, para lo
cual se establecieron comunicaciones telefénicas y por via de correo electrénico con
las personas a abordar. Hijetivo de estos primeros contactos fue realizar una breve
presentacion (nombre, apellido y filiacion institucional), un comentario acerca de los

objetivos generales del trabajo y establecer, en la medida de lo posible, una fecha y un
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horario de encuentroDe este modo, se realizé un grupo de entrevistas, algunas de las
cuales pudieron ser grabadas para su posterior andlisis. Las preguntas no fueron
siempre iguales para todos los entrevistados. Aunque todas ellas apuntaban a lo
mismo (indagar acerca de lalgracion del Patrimonio Arqueoldgico del area), en
algunos casos fueron planteadas de modo muy formal y, en otros, de modo menos
formal. Para ejemplificar esto ultimo, cada vez que se entrevistd a un funcionario
municipal de alto rango dentro del area dltura o Planeamiento Territorial.€.
ingenieros, profesores, contadores, etc.), el nivel de formalidad fue alto y la estructura
RS t I a LINS 3 dzy (i | & A Yy atfiredia > bielhes lcolthdales > O2 Y 2 a
darqueologid  fegistio arqueoldgich = & I afudz® qué $dos ellos serian
capaces de manejar ese Iéxico. En otros casos se entrevistd a personas con las que fue
posible conversar de modo mas informale.( capataces de estancias, empleados
rurales, duefios de comercios emplazados en el area rdiciprados, etc.), donde, a

lo largo de la conversacion, iba quedando claro que ellos conocian mucho acerca de las
G024l & R& hdyyemRlas2canipos donde viven y sus alrededores. También se
entrevistd a gente con la que preexistia un vinculo de tachison esta tesista, como
representantes de comunidades de pueblos originarios, antropélogos, directores de
museos, funcionariognunicipales ya jubilados, etd.as conclusiones preliminares
acerca de la valoracion del PA del area de estudio se basararélisis de estos datos

y se presentan en el capitulo 5.

4.4.Sobrelos criterios de seleccion

[ /NI RS L/hah{ RS wmdpdpn 0sF&N3od I LING dzf 2 ¢
disponibles son inevitablemente limitados, por lo que el mantenimiento activodré p
realizarse mas que de manera selectiva y, por lo tanto, debera ejercerse sobre un
muestrario indicativo de la diversidad de sitios y monumentos, determinado por
ONRGSNR2a OASY(UNTAO2 a(arRa. Adul st dbselviRqu@sallS LINS & Sy G | |
una gran preponderancia a la valoracion cientifica del patrimonio arqueolégico, pero,
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sin embargo, existen diferentes valoraciones por fuera de este ambito y que también
deben tenerse en cuenta a la hora de definir prioridades para su gestion, praéervac

y difusion publica.

Como ya ha sido mencionado, la normativa vigente en materia de PA en
Argentina contempla criterios de sistematizacion a los efectos de su inscripcion en los
registros respectivos (Ley N° 25.743/03, Decreto Reglamentario N° 1.0228w
embargo, esto no suple la necesidad de desarrofieos criteriosque se adecuen a las

particularidades regionales de cada caso (Endere y Prado 2009, Ehdéi2010).

Si bien las entidades patrimoniales son susceptibles de ser seleccionadas pa
su proteccion, conocimiento y goce publico, la ley nacional 25.743 (ver Capitulo 2) no
propone explicitamente que deba realizarse un proceso de seleccién de los bienes a
salvaguardar. Sin embargo, proteger la totalidad del patrimonio arqueolégico es
imposible (Lipe 1984), e incluso podria traer aparejados conflictos con el ambito de la

productividad econémica.

Cuando el pasado y el presente se chocan, siempre es el pasado el que se rompe.

Por su parte, Cleere (1984: 127) ha afirmado qué S NN | codsidsrarJgu@ 2
G2R2a& f2a NBOdzZNE2a& Odz dzNI f S, paddstaRa3dfi, aSNJ O2y a
es imprescindible la creacion de bases de datds2 Y S22 NJ & Yt Zued2 YLX Sl &
permitan identificar ylocalizar los recursos arqueolégicos cordms y establecer
elecciones de acuerdo a un set de prioridddesd {  dzy RSNE My dYMCcHO D 9y S
ha propuesto quet S& A YLISNI G6A @2 aSt SOOA2yIFNJ f2a aradArza
LI2NJ YSRA2 RS adz | RSOdgClder 1984112 1HzRah@equbta A Y Sy (I NR
basica que surge de tal afirmacion es ¢quién tiene la autoridad suficiente para
RSUSNNYAYLFNI ljdzS dzy aAidAaAz2 2 SYGARIR LI GNRY2YALf
juicio, basado en valores, podria ser mucho mas respetable si proviniera depm g

de perspectivas diferentes. Es mas, sélo asi la seleccion tendria sentido.
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En la misma linea de pensamiento, si la seleccibn esta supeditada a la
significacion de los sitios y entidades arqueoldgicas, ¢cOmo se mide esa significacion?
Este no es un tea menor, debido a que, en rigor, aquellos sitios no seleccionados en
virtud de sud & A 3y A Tpaddn,Ode shgtko, ser consideradosA Yy &8 A YA FA Ol yiiSaé
(Carman 199@.0). Esta discusion ha sido objeto de debate durante mucho tiempo, y lo
sigue siendo, enleambito de la gestién del P&l concepto designificacion cultural
(Burra 19791999, ver Capitulo 2.2) permite estimar el valor pasado de determinados
sitios/entidades y establecer ese valor requiere tener en consideracion las

expectativas de la comurad y el contexto sociocultural al que pertenecen.

Por su parte, Schaafma (1989:42) propuso la interesante idea déiqueé R2 & f 2 &
AA0A2a NJjdzS2ts53A02a a2y A YLR Nllagele@ian K adl [ dz
sirve, en todo caso, para fijar un ordele prioridades para la gestion del patrimonio
en virtud de su importancia y/o vulnerabilidad, y no para descalificar algin sitio en
particular. De hecho, el patrimonio est4 siempre sujeto a un proceso de seleccion,

basado en la identificacion y registdel mismo (Cleere 1989; Carman 1996).

Por su parte, Ballart y Tresserras afirman gud St SOOA 2y NJ S&a dzyl T2

I G NX 6 dzi2o07:13). Siddibargo, se propone aqui que nada puede seleccionarse
si no se ha valorado primero. De este modo, selecciomaséria una forma de
atribuirle valor a algo, sindescubrir y definir maltiples valoracionesociales sobre

una entidady actuar en consecuencia. Esta no es una mera discusién semantica sino,
en realidad, una busqueda de conceptos mas claros, ya que stibs deben basarse

cada uno de los pasos metodolégicos que sustenten cualquier trabajo de gestion del
PA. En todo caso, la seleccion seria el resultado final de un proceso de valoracion, pero
no la causa. Al respecto, deben puntualizarse dos ideas tenges: 1) seleccionar
implica elegir de entre un grupo de opciones sélo aquellas que tengan determinadas
caracteristicas que las distinga de las demas y 2) toda seleccion estd necesariamente

sujeta a criterios de valoracion.

En el documento resultante déa Conferencia de Nara (Larsen 1995),

convocada por UNESCO en 1994 (ver Capitulo 2.2) se establedefqe O2 y & SNl OA sy
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del patrimonio cultural, en todas sus formas y periodos histéricos, esta arraigada a los
Gt 2NB&a | GNROdzZA R2 & Entdste dehtidloNpodiia yafkrarseOqirt ( dzNJ f ¢ @
aquello que aun perdura en el paisaje actual ha sido valorado y cuidado por diferentes

actores sociales a lo largo del tiempo.

En suma, la metodologia desarrollada para determinar los criterios de
seleccion se basé en uproceso de evaluacion de los criterios de valoracion
detectados, teniendo en cuenta que todos ellos pueden variar a lo largo de los afios, y
que los cambios tambiédeberianregistrarse para no perder esa informacién (ver
Capitulo 6.2.10), y no sélo endhundante informacién cuantitativa relacionada al PA
y sistematizada en la PDM. Se considera que este es el modo de llegar a una
caracterizacioén histérica del paisaje pampeano que abarque todos los aspectos
relevantes a ser tenidos en cuenta a la hora deegar estrategias para su gestion

sustentable.
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CAPITULO 5

CARACTERIZACION HISTORICA DEL PAISAJE
5.1.Introduccion

Paraelaborar una propuesiategrada y holistica para el manejo del
Patrimonio Arqueologico se optd por realizar un andlisis edpatiestorico del
territorio que comprende el area de interés. A través del mismo se busca
entender la profundidad temporal de los paisajes actuales y la magnitud y el
efecto de sus cambios a lo largo del tiempo. En este capitulo se abordan varios
aspectogslel paisaje entendido como uid@asocial e histéricamente construida
(Clark et al. 2004) y no s6lo como una entidad objetiva, cuyos elementos deben
ser registrados, inventariados y estudiados. El objetivo de la caracterizacion
historica del paisaje nosemapear el pasado sino el presente, aunque
comprendiendo la profundidad temporal del territorio. Se tienen en cuenta,
ademas, las percepciones de diferentes grupos de interés, y no sélo la opinién
experta.

Los resultados de esta caracterizacion se cdewiemn informacién que
se vuelca estructuradamente en una base de datos digital, lo cual posibilita llevar
adelante acciones concretas de gestion. En términos de Clark y colaboradores
(200453 una de | as r az senpeesentgnalificultadgssra lesu al e s
gestores del patrimonio y para los conservadaefa falta de informacioéro
(el énfasis es miope aclara aqui que, ademas, esas dificultades pueden deberse
a cuestiones politicas y econémicas; pero, aun si estas dos ultimas no fueran un
problema la falta de manejo de la informacién implicaria un obstaculo
insalvable en términos de planificacidon de politicas de gestion territorial y/o
cultural que incluyan al Patrimonio Arqueoldgico.
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El uso de un sistema de informacién geografica (SIG) asegerdoqu
proyectos de gestion puedan generar una caracterizacion adicional y diferente de
la simple definicion de tipos de paisaje, y permite ahondar en mayores grados de
detalle. Asi, por ejempla@l SIG posibilita observar el curso natural de un arroyo
quehoy se encuentra canalizadoun cerro donde actualmente hay un conjunto
de cavas de canteras producto de la explotacion minera, o tramos de una antigua
ruta precolombina. De este modo, ademas, puede medirse el impacto que los
cambios asociados al desdls moderno han provocado sobre el territorio y
sobre el registro arqueoldgico contenido en él. Uno de los objetivos principales
de este tipo de andlisis es detectar los atributos de paisajes pasados que han

sobrevivido y aln se encuentran presentes paisdje actual.

5.2.El &rea de estudio

El area de estudio TOAFigura 5.1), en el centro de la provincia de
Buenos Airesabarca una superficie total aproximada de 20.000 knesta

constituida por lo que actualmenson los partidos de Tandil, cd835 km*
Olavarria, co¥715 knf y Azul, con6615 knf (Gentile 2009:78).
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D Partidos de Buenos Aires
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Figura 5.1. Area de estudio: TOA (partidos de Tandil, Olavarria y Azul).
Mapa de elaboracion propia.

Gracias a un importanteorpus de investigaciones se sabe que este
territorio ha sido poblado por seres humanos a lo largo de, al menos, unos 8000
afos. Seencuentraubicadoen la subregidon Pampa Himeda, que constituye una
extensa llaara relativamente baja (menor 260 msnm) de relieve suave
(Fidalgoet al. 1975) y se encuentra sepda de la subregién Pampa Seca por la
isoyeta ddos 600 mm (SAGYFINTA 1989). El clima que presenta es templado,

con leve amplitud térmica y una estatgeca escasamente marcada.

5.2.1. Descripcion geoldgica y ambientdél area
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Lasgeoformas mas carteristicas estan constituidas por serranidsagte
altura, valles interserranos y ampliEsuras que cuentan con una red de drenaje
bien desarrollada en los sectoes mayor relieve (Gentile 200®R). Los tres
partidos integran el llamado Cordén SeodSeptentrional, la Pampa Alta y la
Pampa Interserrana (Frenguelli 1950). El primero esta conformado por cerros y
serranias de unos 500 metros de altuéximay los otros dos conforman un
ambito de llanuras, desarrollandose la Pampa Alta desde el C8Setémo
Septentrional hacia el noreste, hasta la unién con Pampa Deprimida (Frenguelli
1950) y la Pampa Interserrana, entre el Cordon Serrano Septentrional y el
Corddén Serrano Austral (Frenguelli 1950, Gentile 206@)rticularmente, los
tres partidos queonforman €TOA se hayan atravesados por el Sist&aaano
de Tandilia, que se extiende desde la cadl@nticahasta el centroorte dé

partido de Olavarria (FiguraZ.

Desde el punto de vista geoldgico, la region presenta grupos de rocas
datados e aproximadamente.@0 millones de afio$ankhurset al. 2003), lo
que las ubica entre las mas antiguas del planeta. Como ya se menciono, todo este
contexto serrano se denomina Tandilia (Nagera 1940) o Sierras Septentrionales
de la provincia de Buenos wis (Harrington 1956). De acuerdo a Gentile
(2009), la regidbn conserva en sus rocas el registro de acontecimientos
producidos en la corteza terrestiessde hace mas de 2000 millones de afios.

Los principales cuerpos serranos pueden ser agrupados emaindesy
conjuntos: las Sierras de Tandil, en el sureste de la region; las Sierras de Azul y
las Sierras de Olavarria, en el noroeste. La mayor altura sobre el nivel del mar se
encuentra en el sur de Tandibn 524 msnm. En las Sierras de Azul se destacan
alturas de entre 240 y 380 msnm, mientras que las Sierras de Olavarria presentan
su mayor altura en los sectores de Sierras Bayas (336Srerra Negra (310

msnm)
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Figura 5.2. Distribucién del cordon serrano de Tandilia atravesando el

TOA. Mapa de elaoracion propia.

En tareas de prospeccion realizadas en estas sierras se halo halla
numerosos sitios y, por ello| @otencial arqueoldgicodel area serranae
considera muy alto principalmentdebido a que la materia prima litica
mayormente representa@s la zongroviene de afloramientos presenteseste
lugar. Se han desarrollado, por ello, numerosas investigacidiiaadp 1991;
Lozano 1991; Franco 1994; Bayéhal. 1999; Messine@t al. 2001; Messineo
et al. Flegenheimeret al. 2003; Bay6on y Flegéheimer 2000, 2004;
Flegenheimer y Bayon 2004; Messineo 2008; Messineo y Barros 2009;
Colombo 2011, entre muchos otréshdientes@ c o mpr ender | a base r
derecursos?lt i cos de | a (Baydneral 1999:n87&0vlemmbs e 0
(2011) comunicayue fue hallada uérea de afloramientos naturalesrdeas de
buena calidad para la taka el sector centro sur de Tandilia. Esta incluye una
localidad llamadd.a Numancia (partidale Tandi}, donde se encontraron sitios
canteras y talleres&\simismo, Messineo y Barros (entre otros investigadores)

también han generado informacion al respecto en numerosos sitios del partido de
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Olavarria (ver Capitulo.8). En general, los autores que han trabajado en el area
de estudio buscaron determinar cual es la plernea de las materias primas de
los sitios que investigaiDe este modo, se ha arribado a cierto nivelaesenso
para afirmarquetanto las sierras como la codteron las principales areas de
abastecimientde rocas para la talla en la regidmessin® 2008).

La llanura nterserrana se encuentra hidrogeolégicamente dominada por
pendientes bajas, lo que constituye una caracteristica de toda la llanura
pampeana. El drenajes superficial y se realiza por medio de numerosos
arroyos, algunos de los cuaissembocan directamente en el Océano Atlantico,

o bien forman parte de la cuenca de rios de mayor o€&néé Londoficet al.
2006).La red higografica del area TOA (Figura 9,3jue comprende parte del

area interserrana y parte del sistema serrano aweliliBa tiene su mayor
desarrollo en el sector de las sierras, donde se ubican los colectores mas
importantes. Las cuencas de drenaje de Tandil tienen divisorias de aguas
principalmente en los sectores serranos, mientras que hagiatides de Azul

y Olavarria estas pueden ubicarse en el sector de menor relieve (Gentile 2009).
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Figura 53. Hidrografia del area de estudiapa de elaboracién propia.

Fitogeograficamentéa regién estd comprendida dentro de la Provincia
Pampeanajue se desarrollanel este de la Republica Argentina entre los 31°y
39° de latitud Sur. La vegetaciébn dominante es la estepa o pseudoestepa de
gramineasque forman matas dentre 60 centimetros yn meto de altura
(Cabrera y Willink1973). Actualmente, casi toda la regifure corresponde a la
Provincia Pampeana esta siendo utilizada para la explotacién de la ganaderiay la
agricultura, por lo que la vegetacion autoctona esta practicamente sustituida por

las especies de cultivo (Politis 1984).

Desde el puntale vista de l&zoogeografia, la region que comprende el
area TOA se encuentdentro del Dominio Pampasic®ifiguelet 19551961,
198)). La Provincia Pampeana ocupa la extensa region del ceaste de la
Argentina, el sur de Brasil y todo el Urugu&e pueden encamar mamiferos
como la vizcachalagostomus aximusg, el peludo(Chaetophracus villosus)a
mulita (Dasypus septemcinctus;omadrejas Pidelphysazarae y Lutreolina
crassicaudata y comadrejillas Monodelphis dster). Entre los carnivoros, las
especies m@yormente representadas son el zorrit@ongpatuy el zorro
pampeano anis seudalopek (van Gelder 1978), diluron (Mustela putorius
furo) y el gato montésHglis geoffroyg (Politis 1984).No obstantelos grandes
felinos del arednan desaparecido, nmeas que diversas especies autdctonas han
sufrido grandes disminuciones pabitanales, como por ejemplo, el venado de
las mmpaqMuzzachiodi 1999).

Entre los pajaros se observan especies de plumaje parduzco como el
Curutié Pardo(Cranioleuca slphurifera), el espartillero pano (Spartonoica
maluroides) el Espartillero Pampear(@sthenes tdsoni)y la loica @mpeana
(Sturnella efilippii). En ambientes acuaticos predominan los anétidos (patos,
cisnes), los rallidos (gallaretas, pollas) y las garzas. Tamiedn observarse

roedores como el coipo aitmia (Myocastor oypus) Asimismo, los pastizales y
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humedales pampeanos son importantes centros de concentracion de aves
migratorias del Hemisferio Norte y de la Patagonia. Las especies endémicas de
la Pampason muy escasas, ya que esta ha sido alterada en forma intensiva por
procesos de urbanizacion, explotacion agricola (acompafiada de contaminacion),
explotacién ganadera, caza de especies silvestres e introduccién de especies
aléctonas. Sin embargo, los swels marginalesque presentanescasas

precipitaciones y/o baja densidad poblacional, como las siehas sido

afectads en menor medid@Muzzachiodi 1999)

El clima del area de estudés templado y se encuentra caracterizado por
una declinacion de la imedad de este a oeste y un incremento de la
continentalidad a travédel noroeste Rurgos 1968 Las lluvias anualesse
incrementan de oeste a este y oscilan entret@@sy 1000 mm anuales. Un
aspecto muy importante de destacar es el notorio cambio raalbigie se fue
desarrollando @n la llegada de los europeos a la regién, go®dujo
gradualmente un notablempacto eoldgico en el paisaje pampeano,
caracterizado, en un principio, pama coberturae gramineas casi continua, con
escasa presencia debdles, como por ejemplo, los sauces crioll&alik
humboldtiand que crecian cerca de los cursos de aBoa.esta razon, la lefia
habria sidaun recurscescaso en la mayor parte ldePampa Humeddurante
todo el periodo prehispanico y los primeros sighosteriores a la conquista
espafolaCon el paso del tiempyg debido a que el desarrollo de las actividades
agropecuariasocurrio paralelamente al de la colonizacion, se produjo un
reemplazo gradual de la estepa herbacea originaria por especies exoticas
(Pedrotta 2005)Este cambio también afectd significativamente a las especies

faunisticas autéctonas, que se fueron retrayendo hacia nichos menos impactados.

5.3. Elpasado en epaisaje presente
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Se estima que el poblamientmmano dela Pampa Humeddalria
ocurrido hace unos 12.200 afios antes del presente (Messinab 2009)
mientras que hacia los 8.000/7.500 aBesregistrarevidenciasarqueoldgicas
que confirmarel periodo de ocupacién inicide ests ambientegPolitis et al.

2004). El territorio bonaerense presenta sitimsnpranosdonde, en general,
hallazgos fortuitos han posibilitado encontrar puntos de concentracién de
materialesarqueoldgicosalgunos de ellos enterradbajo la superficie actual

del sueloy otros expuestosEs comun que sebserven restos arqueoldgicos
aflorando en las barrancas y perfiles que generan los arroyos (en el area de
estudio en particular) o los rios (en areas aledaédsa grovincia de Buenos
Aires) y en las planicies de inundacion de las numerosas lagunagpartes e
intermitentes, que presenta el paisaje. Asimismo, las tareas de movimiento de
suelo para distintos fines (generalmente relacionadosexplotaciones
econOmicg) ponen en evidencia sitios arqueoldgicos sobre los cuales es
necesario realizarrdbaps de rescate, muchas veces impidiendo a los
arqueologos llevar adelante excavaciones con el cuidado y el tiempo idealmente
requeridos.

Una de las principales caracteristicas del registro arqueolégico del TOA
es que carece de monumentalidad y su visildlida el paisaje es muy escasa,
sobre todo en relacion a los sitios de mayor profundidad temporal, que suelen ser
imperceptibles a la vista en el paisaje actual. Los Unicos sitios que poseen un
grado de visibilidad mayor 0s o(nquleosv alnl aama d
describirse més adelante), los cuales, a escala del registro-loena@rense,
podrian considerarse monumentales. Mibstante, ds investigaciones
arqueoldgicas desarrollades las Ultimas décadasnsido de granmportancia
para interpretael procesode poblamiento humano de la region. En el TOA se
han estudiado dos sitigsigura 5.4)que se corresponden a esta escala temporal:
iLa Modern8o6 enPDeM 3partido de Azul y ACamp

1% para eitar una gran cantidad de citas en el tedéola tesiscuando se mencionan
sitios arqueoldgicos particulares se coloca el nimero de inventario de la Planilla de
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en el partido de Olavarria. Casualmente,geoforma de emplazamiento de
ambos sitios es la llanura, a unos 200 metros sobre el nivel del mar, y ambos han
sido interpretados como posibles sitios de caza y/o aprovechamiento de
megamamiferos pleistocénicos (Gutiérrez y Martinez 2007, Politis.2012)

La evidencia arqueoldgica indica que el territorio fue poblandose
paulatinamente cada vez con mayantidadde personasEn relacion a los
primerosgrupagss e sabe que conformaban Abandaso r e
aprovechaban los recursos del ambieptga su subsistencia, basando su
economia en la caza y la recolecciohrdgjistro arqueoldgicde este periodo es
sumamente escaso y permite prodgoilo una visionpor demas incompleta de
la forma de vida de estos primeros pobladores (Borrero 20019bbtante, es
importante destacar la existencia dea historia previa a la instalacion de
colonos y pobladores de distinto origen en el TOA, sobre todmdo suele
considerarse errbneament@nto en esta region como en otras areas del pais, que
los inmgrantes europeos de fines del siglo XiXueron| o s nl os pri mer

pobl adoreso de | a regi - n.

Datos Madre, de modo que el lector pueda encofédciimentetodas las variables de
interés H campo AEO0 cestriegggpdard ea ad aodri gtoo nyt ieeln ec aump o
link hacia todas las citas bibliograficas existentes para cada entigiapieol6gica
mencionadaEsta informacién también esta disponible impresa en el Apéndice 1.
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Figura 5.4 Mapa que ubicaon circulos rojo$os dos sitios del Holoceribemprano del
TOA (PDM 3y 7).Elaboracion propia.

Siguiendo un orden cronologico, dlnico sitio que se acerca
temporal mente al Hol oceno Medio (7000 a 30
ubicado en Sierras Bayas, partido de Olavarria. Sin embargo, la mayor cantidad
de hallazgos materiales y la informacion mas rica acerca de este yacimiento
corresponden a periodos posteriores, donde, incluso, ha sido interpretado como
un sitio con componentes rituales (Polgtsal. 2005; Messineo y Politis 2007;
Alvarez 2008).E | Hol oceno medi o presenta una suer
arqueologico y se lmapropuesto diversas hipétesis que explicarian la escasa
presencia de restos datados en este periodo. Gustavo Bar(i20083, por
ejemplo, sostiene que se produjo un proceso de emigracion o de extincion local
gue habria causado una notable disminuciémaprafica en este sector de la
provincia de Buenos Aires. Por su parte, Gustavo Politis cuestiona estas ideas
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por medio de lo que €l denomindevi denci a de continuida
(2012:235), que afirma se encuentra en el registro arqueoldgico.

Se ha propwso que los grupos que habitaban el TOA hace unos 8000
afos dependian en gran medida de los guanhaosa(guanicog una presa que
les permitia hacerse de recursos importantes como la carne y el tuétano para ser
usados como alimento, el cuero, los tendomara amarre, etcétera. Tan
importante habria resultado este animal para la economia de las bandas
cazadorasecolectoras, que su nomadismo podria haberse basado en torno a este
recurso Asimismo, tres mil afios antes del presente, se produjeron dos
innoveaciones importantes desde el punto de vista tecnoldgico: el uso de la
alfareria y el del arco y la flecha. También se ha demostrado que los grupos que
habitaban el centro de la provincia de Buenos Aires (area del TOA) visitaban la
costa para obtener las reaas primas liticas de buena calidad que ofrecen los
rodados marinos y recursos costeros, como peces, lobos marinos, caracoles,
etcétera.Hacia el 2000 antes del presente, se observa que las sociedades
comenzaron a elegir los ambientes fluviales y lagemaara el establecimiento
de sus campamentos (Messirga@l. 2009). Politis (2012:239) menciona que es
probable que este cambio haya traido aparejado un gradual aumento
demografico. Ermproporcion, la mayoria de los sitios arqueoldgicos del TOA
correspondntantoal Holoceno Tardicomo al periodo postispanico.

En las Sierras de Cgn, partido de Olavarria (Figura 5.5), sehadlado
un conjunto de evidencias arqueoldgicas notable por su diversidad, por el alto
grado de concentracion espacial que priasgrpor tratarse de uno de los pocos
sectores del cordon serrano de Tandilia que presenta este tipo de registro
(Madrid et al. 2000; Pedrotta 2005, 2009; Pedrattaal. 2009; Madridet al.

2010, entre otros).

Se destacan en este lu¢ms pinturas rupéses(Figura5.6), Gnicas en la
zonadel TOAfisi endo una de | as evi deactwva as ar que
e impacto visual a |l a vez que de m8s frag
(Pedrotteet al.2009:187).
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En esta localidad arqueoldgica se excam alero (PDM 6) con restos de
ocupaciones humanas, a partir del cual se han obterndo ddtaciones
consistents ambas con valores medios similades470 y 491 afios AP, fechas
gue corresponderiamlos afios 459 y #80 de la era cristian&n principo, se
ha propuestoque estos sitios de las Sierras de Curiiéc or r esponder 2 a
temporalmente a la Gltima parte del periodo prehispénico y, posiblemente, al
inicio del periodo de contacto hispainon d 2 Redrataet al.2009:197)

Figura 5.5. Mapadonde se localizanlas Sierras del CuricO, partido de Olavarria.
Elaboracién propia.
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Figura5.6 Pi nturas rupestr e &entdenaPedrottes Entlekeo i Al er o Ci
Itillarte.

El Holoceno Tardio se ubica temporalmente entre los 3000 afios AP vy el
inicio del contacto hisparoadigena, convencionalmente ubicado en el siglo
XVI, aunque las evidencias fehacientes de contacto en la region pampeana sean
algo posteriored.as sociedades indigenas pampea@shabitaban la region en
el inicio del periodo psthispanico han sidmbjeto de una multiplicidad de
estudiosy se cuenta, por tal razén, con un conjunto heterogéneo de fuentes de
informacion documental y bibliogréfica respectqPedrotta 2005)Las fuentes
etnohistéricadian posibilitadcel desarrtho de un poceso lento de construccién
de conocimiento acerca del pasado del area, yasquenalisicomplementa el
abordaje del registro arqueolégic®Relata Pedrotta en su tesis doctoral
(2005:135), qued informacion escrita sobre el interior de lgié@ pampeana es
muy escasa para el siglo XVI. Sélo se cuenta corelatode Juan de Garay

sobre su expediciéa la zona de Tandilia, en el que narra que observé gaete
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vivia enfitiendas de cuer@sy queutilizabafi mant as dakanimplésg | e s
ropadelanad (Garay ([1582] 1915:158).

A partir del siglo XVI, la invasion de los colonizadores europeos provoco
grandes transformaciones para las sociedades indigenas que habitaban los
paisajes pampeanos, estos camhi@sson movi er on sus tdosdas en t
y de una manera tan profunda y duradera, que los efectos mediatos aun no han
c onc | (Willad201®:249).

Para los siglos XVII, XVIIl y XIX la cantidad de fuentes escritas se va
acrecentando, por lo que existe informacién acerca del modo en gabae
procesos de distinto tipo, como por ejemplo, aquellos relacionados a la
movilidad de las poblaciones originarias dentro del territorio o el modo de
intercambiar bienesEn sus primeras incursiones exploratons la region
cronistas y viajerodieron cuenta de quévian en el area numerosas sociedades
cuyo estilo de vida diferia en gran medida del euroPaca ese entonces, ya se
trataba daun territoriodensamente habitadadiypo uena parte del mi S mo
una extensa llanura de gramineastap para | a agricultura vy
(Gémez Romero 20074).

A mediados del siglo XV, la poblacién criolla de la provincia de
Buenos Aires rondaba los 10.000 pobladores y llegaba territorialmente hasta el
Rio Salado. Menciona Valverde (1968) que nedi@cia la década de 1740 se
realizaron las primeras expediciones mas alla del Salado, firmandose tratados de
paz con | os Aindi oso gue habi tasban | as
negociaciones tenian como objetivo resolver uno de los principales pasblem
que afrontaba el gobierno de la nueva republica: la falta de control sobre los
grandes territorios de la llanura bonaerense que se extendian hacia el sur. Juan
Manuel de Rosas credé un programa dotado de financiamiento y organizado
Apar a ¢ 00 pupesrqueagudieranscongiderarsenigos, mediante la
asignaci - -n de ob $Vdlar R012:2655). \Estor impdidd cunae s 0
complicada red de alianzastravés de las cuales intercambiabatantobienes
materiales cominformacién(que era muy importantgebido a que los grupos
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indigenas conocian el territorio y sus moradores, mientras que los criollos no)
Las principales tribus aliadasm el TOA0o fi n di o(Rattel8tg4gfuersm

los i Bmpas del cacique Catriel, situadas en las cercanias del Fderfezul
(Gomez Romero 2007).

Después de la caida del gobierno de Rosas, en el afio 1852, se produjeron
rotundos cambios politicos (Ratto 1994b, 1998, 2003) que implicaron el fin del
ANegoci o Pac?f (Pedoottac2@0B), pfoceso quierdesendiecan
la ultima y definitiva avanzada militar hacia tierra adentro, para dominar
finalmente los territorios ocupados por los grupos originarios.

Es interesante revisar las fuentes escritas disponibles para tratar de
caracterizar el antiguo paisaje pampeanla particular dinamica social de sus
pobladores a lo largo de aquellos afios. Entre los primeros exploradores se
destaca el naturalis@@harles Darwinquien viajé erl833por la zona de estudio
y realizonumerosagbservaciones acerca égscenario natal pampeang¢Zarate
y Folguera 2009).En su descripcion general dglaisaje menciondla
homogeneidad y la enorme extensdmla llanura bonaerenseomparandola

con un mar de pastos

"& he plain wa$% | i ke the oceanté
(Darwin, Diario del Beagle 1831836)

Otro, entre muchos, fue Estanislao Zeballos quianos afios después
de Darwin, atraveso la pampa hasta las orillas del Rio Negro. Sus observaciones
guedaron registradas en un | ibro titul adc
editado por primera vez ehafio 1881. Zeballos se refiere a la pampa ddraon
panorama mon-tono, un {([1881]r 19177 Enieste er mi nab |
libro se public6 una de las primeras fotografias de la insipiente ciudad de
Olavarria (Figura 5.7).
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AOl avarr 2 a, aquén,reiakntoacesudael Tapal
estancia, el embri-n de una al deaé so
norte del arroyo levantanse aun los atrincheramientos
del fortin, que fue la base de la poblacion y, al sur,
una tienda fortificada, rodeada de algunos ranchos de
|l os | abradoreso

(Zeballos [1881] 1994: 51).
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Figura 5.7 Una de las pmeras fotografias de Olavarria. Fuerdeballos ([1881]
1994).

En general, las zonas serranas de los tres partidos presentan abundante
evidencia arqueoldgica.

Las entidadegatrimoniales del sect@erranoque presentamejores
niveles de visibilidad corresponden a periodos temporaledativamente

recientes, contando en ocasionescon restos de rquitectura. Existen, por
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ejemplo, mas de 65 construccionesde pfrca icorral es de piedrabd
y 5.9) en las sierras de los partidos de Tandil y Azul (Figura 5.10.) (Ceresole

1991, Pedrotta 2005; Ferrer y Pedrotta 2006; Razhas 2006; Pedrotta 2009,

Duguineet al.2009; Bagaloni y Pedrotta 2010, Pedr@tal. 2011, entre varios

otros). Estas&tructuras han sido estudiadas durante mas de tres décadas vy, sin
embargo, aun prevalecen interrogantes acerca de su funcionalidad especifica,

cronologia y adscripcion cultural. No obstante, actualmént x icertoe

consenso en adjudicar su origen a labpacién indigena posthispaniéa
(Pedrotteet al.2011: 111).

' Ver en PDM:17-41-42-43-44-45-46-47-48-49-50-51-52-53-54-55-56-57-58-59-60-
61-62-63-64-65-66-67-68-69-70-71-72-73-74-75-76-77-78-79-80-92-93-94-95-96-97-
98-99-100-101-102-103104-105106-107-108-109-110-111-112-113114-115116
117-118.
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Figuras 5.8/ 5.9. Estructurade piedraTandil (Gentileza Pedrotta, campafia 2010).

Se ha propuesto que |l a ubicaci-n de 1| o

relacionada con labundante disponibilidad de agua y de pasturas que presentan
sus areas de emplazamiento, asi como la buena visibilidad que brindan las

sierras sobre el resto del paisaje circundante (Pe@tcdta?011).
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Figura 5.10. Distribucionde! gunos de | os sitios con fAcorr al
del TOA. Mapa de elaboracién propia.

El area correspondiente asl estribaciones occidentaleel corddn
serrano de Tandilia (partido de Olavarria), ha sido una de las mas exploradas
arqueologtamente (ver Lozano 1991; Barros 2006, 2009; Barros y Messineo
2004, 2007, 2008; Messineo y Kaufmann 2009, entre otros). Alli, se han

prospectado y estudiado sitios en una zona de escaso desarrollo areal (Figura
100
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5.13) entre 10806-315 metros de altura sabel nivel del mar (PDM 10; 15; 18

a 24; 87 y 89). La funcionalidad se ha interpretado en relacion directa con el
aprovechamiento de las materias primas liticas disponibles en ese lugar por parte
de grupos indigenas (Messineo 20M&ssineo y Kaufmann 20). Debido a la
escasa presencia de materiales de origen organico, se cuenta con muy pocos
fechados radiocarbonicos que permitan precisar su cronokdganas, en este
mismo lugar (Figura 5.11) se han estudiado restosntiguos hornos caleros,

que constuyen parte del patrimonio arqueoldgico industrial de Olavarria (Paz
2002, 2003, 2008, 2009, 201Z&stos fueron construidos por los primeros
inmigrantes europeos en llegar a la region hacia finales del siglo XIX (ver PDM
27 al 37).

Sierras Bayas - Olavarria

Figura 5.11 Los puntos verdes representan la distribucion de siiesazadores
recolectores tardios, mientras que los blancos corresponden al emplazamiento de
antiguoshornos calerasMapa de elaboracion propia.
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El origen de las actuales ciudades de Tandil, Olavarizuyse remonta
reciénal siglo XIX, principalmente con la creacion dea serie dduertes y
fortines militaresq u e constituyeron |l a lehé|amada #fAl 27
avanzada sobre los territorios ocupados grupos indigenas, quienes fueron
cambiandoprogresivamente sus economias cazad@esectoras. De hecho,
para esta épocMandrini (1987) plantea la conformacién de una sociedad
indigenapastoril en el area interserrana bonaerense.

En el area de estudio se han estudiado cinco fudtasca Grande,
levantado en el aflo 1828 a orillas de la laguna del mismo nombre (PDM 9),
Independencig emplazado en el afio 1823 en el actual partido de Tandil (PDM
81), el Canton del Azul o Santa Cataling levantado en el afio 1830 en el
partido homonimo (PDM 84)San Serapio Martir construido en el afio 1832
(PDM 88) también en el partido de AzuLgvalle, levantado en el afio 1872 en
el actual partido de Olavarria (PDM 90). Ademéas, se estudiaron tres fortines:
Mifiana, establecido en el actual partido de Azul eniel 4860 (PDM 13), el
fortin de las Puntas del Arroyo Tapalquéemplazado en el afio 1863 en lo que
hoy forma parte del casco urbano de Olavarria (PDM ®l)Berdido, ubicado
en el mismo partido entre los afios 1863 y 1865 (PDM 12) (Figura 5.12).
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Figura 5.12. Distribucion de los fuertes y fortines localizados en el T®&apa de
elaboracién propia.

El registro que corresponde a fuertes y fortines tiene cierto grado de
visibilidad en el paisaje pampeano. Esto se delies fosos caracteristicos que
los radeaban, que suelen ser reconocibles por medio de fotografias aéreas
prospecciones en el terreno. Recurrentemente, la intensa actividad agropecuaria
va destruyendo estos sitios arqueoldgicos. En la figura 5.13, por ejemplo, puede
observarse una imageatslital® del sitof For t 2n EIl Perdi doo (FEP
tomadael 17 de febrero del afio 2003. Si se presta atencion a esta imagen,
todavia es facilmente distinguible uno de los dos fosos circulares que rodeaban

una parte del emplazamiento militdn la imayen satelital que se presenta

12 Extraidas d&oogle Earthprograma informatico creado por la emprsgholelnc.,
que permite visualizar imagenes del planeta combinando imagenes de satélite, mapas y
el motor de busqueda @oogle
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posteriormente (Figura 5.14), correspondiente al 5 de octubre del afio 2010,

puede notarse que ya no es posible diferenciar el foso como siete afios antes.

s
N 0
o EIPEKo

"

Figura5.13 | magen satelital del duenteGoogé FEPO,
Earth.

‘ El Perdido

Figura 514. Il magen satelital del sitio AFEPO,
Earth.

En general, el PA menos antiguo se encuentra en mejor estado de
conservacion y tiene un mayor grado de visibilidad en el paisaje acttmal. Es
puede observarse al ubicar fuertes, fortines, corrales de piedra, estructuras,
caminos, vias férreas, etcétera. Como caracteristica particular, el registro
arqueoldgico que compone este tipo de entidades patrimoniales es obstrusivo en

el paisaje, es de¢ no pasa totalmente desapercibido. Precisamente por esta
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obstrusividad, y por la presencia de rocas, ladrillos o fosos, habitualmente debe
ser esquivado por la maquinaria agricola (tractores y arados) y, en cierto sentido,
se encuentra cargado de undoxacion social. Aun sin ser muy significativa
dicha valoracion, genera reacciones que apuntan directa o indirectamente a su
salvaguarda, ya que los duefios de los campos donde se encuentran esos
yacimientos saben que ese tipo de estructuras o rasgossmarueoldgicos.
llustran este aspecto las figuras 5.15 y 5.16, donde puede observarse la
excavacion de una porcion del foso que rodeaba al Fortin El Perdido (PDM 12),
(ver Merlo 2006;Merlo y Moro 2004 Langianoet al. 2009, entre otros) y se

nota queel lugar del antiguo emplazamiento no se encuentra sembrado, mientras

gue todo alrededor si. Esto se debe a la presencia de rocas y al foso.

Figurss 5.15 y 5.16Excavacion del foso del Fortin El Perdjdolavarria(Gentileza
Merlo, campani&001)
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El asentamiento de los colonos criollos e inmigrantes, la diversidad de
actividades agricolas y mineras que en pocas décadas comenzaron a proliferar en
la region, sumadas a la instalacion del ferrocarril, la creacion de vastas redes
camineras y el crecimigm de los centros urbanos, transformaron
profundamente, en poco mas de cien afios, un paisaje que habia permanecido
casi invariable por cientos de miles (Endere y Prado 2009). La poblacion de la
provincia de Buenos Aires crecio casi cinco veces en tamaf®les afios 1870
y 1920. El asentamiento de grupos extranjeros en el territorio del interior
bonaerenses se dio gradualmente entre los afios 1830 y 1860. De esteamodo,
ejemplo,a partir de 186G= establecieron colonias danesas en Ta®jdrg
2001), donde instalbuno de los primeros molinos harineros de la region
trayendo el conocimnto necesario desde Dinamardambién seasentaron
colonias dealemanes del Volga en Olavarréa partir de 1877 Vitalone y
Duguine 2008; Duguine 2010Ceva 2012),que filegaron a la Argentina
atraidos por la implementacién de la ley 817 &tenigracibny Col oni zaci - nd
de 1876, promulgada por el presidente Nicolas Avellaog@aguine 2010:

216). Esta norma tenia por objetivo promover la inmigracion europaa
territorio argenting de modo que se explotaran con agricultura las vastas
extensiones de tierra fértil disponibles. Comenta Duguine (2010) que el Estado
se comprometio a entregarlehacras alimentg maderas arad®, bueyes
semillas para sembray animales de grga. La agricultura fue la actividad que
concentrd a la mayor parte de las ocupaciones de estos inmigrantes.

Se han estudiado sitios arqueolégicos modernos que evidencian alto valor
identitario debido a la cercania temporal con el presente y al sentido de
pertenencia de los grupos que le dieron origentre ellos se encuentra el
AMol i no (PBM &5), oy mam@ialmente destruido y enclavado en plena
ciudad de Olavarria, a orillas del arroyo Tapalqué (Figura 5.17).
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Figura 517. S i t Mobino Ifa Clamd, construido en 188Fuente: Minor 2011.

El AMol i no Viejoo (canddrddo @bél afio 188Imb i ®n
emplazado a orillas del arroyo Tapaldq&&@ura 5.18) es otro sitio moderno que
goza de alta valoracién social, ya que constituyé durante muafos un

espacio de esparcimiento parahaditantesle la ciudad de Olavarria

5.3.1.El potencial arqueoldgico del TOA

Ademas de todos los sitios arqueoldgicos anteriormente mencionados,
que constituyen la evidencia factica de la riqueza patrimadeial OA, existen
extensas areas que han sido muy poco explotedda el momentdentre ellas,
algunas son consideradas zonas de alta potencialidad arqueolégica, como las

areas lindanteslas numerosos cuerpoguyrsos de agua permanentes
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Figura5.B. Si t i o A E| SieMoGhican@avavria.adistaido, en el afio
1881.

Entre las entidades arqueolégicas que presentan un elevado potencial
arqueoldgico se destacan tanto el area circundante al Arroyo Tapalquélcomo
| I amado @A Caminnoos 6dCea mMi s @hei Ileos i ndi os
1956; Langiancet al. 2002), una antigua rastrillada sobre la cual se encuentra
trazado actualmente un tramo de la ruta provincial N° 60, que atraviesa un sector
del area de interés (Figura 5.19). El recondeito de este rasgo del paisaje es
particularmente importante para la caracterizacion histérica del area ya que, en
general, los caminos que utilizaban los grupos indigenas para circular por el
territorio constituian rutas optimas que, luego de la coloitina se siguieron

usando asiduamente.

AComo cuentas de un rosario de polvo iba la rastrillada
encadenando los grandes cacicazgos.
Un rio de huellas atravesaba la soledad
dibujando una cicatriz en el desierto,

hilvanando aguadas en su lento peregrinar

13 En:Rincén gaucho denacion.comDiario La Nacién, versién digitél-6-2008.
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Figura 5.19 E| ACaminoodeLdok2Chal eende correspond e
atraviesa parte del partido de Olavarria y de otros partidos bonaerenses en sentido este
oeste. Elaboracion propia a partir de Google Earth.

E ACami no doe elroas utha |reansotsri | | ada que
clave dentro del paisaje precolombin®arba (1956) sefiala que los
conquistadores aprovecharon el gran conocimiento topografico dgrupes
originariosy siguieron esas huellas, sefialando buena parte de logsem las
rutas actualesAs i mi s mo, en su AEnsayo Hist-rico o
Arena, Cortés y Valverde (1967:44) comentan que el partido fue lugar de paso
de distintos grupof que marcharon por estas tierras
unospuebloa ot r os por uBsts auterds tocnanmmnarcie gue el.
Coronel Olascoad$ cronista de la expedicién al desierto de Roca (en la década

de 1880), quien narré lo siguiente:

4 El Coronel José Manuel Olascoaga (18%88.1) mrticipé de la organizacion de la
Camparfia a Rio Negrdespués de laual realizo swbra titulada Estudio topografico
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fi é al penetrar en las regiones mas alejadas y
mediterraneascreimos qudallariamos un suelo donde
apenas se encontrarian rastros irregulares y vagos del
indio en sus fugitivas correrias. Pero experimentamos no
pequefia sorpresa al ver por todas partes verdaderas
carreteras que, por las innumerables sendas que las
formaban y ds despojos de animales, demostraban un
tr8§fico continuo desde remota fechao
Arena et al. 1967:44).

Aunque todavia no se haya abordado en profundidad el estudio
arqueoldgico de estos caminos, se considera que tanta actividad y redundancia
en el uso de estas antiguas rutas tuvo que haber generado un tipo de registro
arqueologico digno de tenerse en cuemadiendo considerarse las rutas
mismasPatrimonio Arqueoldgico. Es sorprendente, en este sentido, que aln no
se hayan realizado investigjones sistematicas profundas en relacidon a este tema

en el area de estudio

5.4. Elpresente en el paisaje pampeano

Actualmentegl area de estudio se compone de amplias zonas agricolas y
zonas urbanas donde se concentra la mayor cantidad de lai@olEiguras
5.20 y 5.21).De acuerdo al censo realizado en el afio 2010, la poblacion de
Tandil es de 123.520 habitantes, la de Olavarria 111.500 y la del partido de
Azul 65.280 (INDEC 2010).

de La Pampa y Rio Nedradonde incluye un plano general de La Pangpa,todos los
itinerarios de las divisiones y cuerpos que operaron en dicha campafia. En el afio 1879
fue nombrado Jefe de la Oficina Topografica MilitgR comisionado para su
organizacion. Durante el afio 1880 realiz0 el levantamiento topografico del terreno
ocupado por las fuerzas nacionglézN 2012)
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Figura 5 20.Area urbanale Azul. Google.  Figura 521. Area urbana de Olavarria

Google.

Las principales actividades de desarrollo econdémico del territorio se
basan en la agricultura y la ganadeHar su parte, la mineriarhbién cumple
un rol importantgya que origina unaesuencigproductivacon fuerte impacto
regional y extraegional. Como caracteristica particular, la explotacion de
minerales en canteras a cielo abies® da relativamente cerca de las areas
urbanagFiguras 5. 22 y 5.23
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Figura 522 Canteas cercanas a espacios Figura 5Q8ntera cercanas a espacios

urbanizados, Sierras Bayas, Olavarria. urbanizados. Se sefialan el Cauce del
Arroyo

Google Earth Tapalqué (izq) y el Penal de Sierra
Chica (der),

construido en 1881. Ggle Earth.

Por su parte, C. Paz estudio un proceso, que desdadéhsmglo XIX y
hastael afio 1930dejo sus huellasen el paisaje del TOA. Este investigador
relevdfii e | caso minero, qgue gener - |l a aparici
nuevas drmas de trabajo, el uso de tradiciones técnicas y laborales quendier
como resultado esas culturaglustriales- 61 a Pa mp a(P&zR201216j a 6 0
quedesarrollaroren las localidades serrands la region Actualmente, el area
serrana posee explotaoes minerasque se abocan principalmente a la
extraccion deninerales como la dolomita y el granito.

Se ha ingresado a la base de datos (ver PDM 27 a 37) una decena de
antiguos hornos caleros (Figura 5.24), muchos de los cuales carecen del cuidado
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neceario para conservarse en buen estado, y que son patrimonio valorado por
quienes habitan el lugar, ya que representan un legado cercano de quienes fueran

los primeros pobladores inmigrantes de la zona. Otros se conservan mejor, cComo

el museo deLasilLtiiboe ritHoaromro 0

(Figura
historia ligada a las primeras formas de produccion de la cal
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Figura 5.24 57 \%
Distribucioén de losf
hornos caleros de &
Sierras Bayas
(Arqueologia
Industrial del %
TOA). Mapa de
elaboracion
propia.

—Ascay

Gvosvin B

Figura 5.5. Horno La Libertadora. Museo de Sitio. Sierras Bayas, Olavarria (PDM 34).
Fuente: Paz 2008.

5.4.1.El cuidado @l patrimonio
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A medida que se fue avanzando sobre la caracterizacion histérica del
paisaje, se fueron repitiendo ciertas variables que condujeron a detectar un
patrén claro en relacién a la conservacion de los siigsotencial econémico
del lugar de enplazamiento es inversamente proporcional da posibilidad
real de supervivencia Para ejemplificar esto, se observa que un grupo
importante de sitios arqueoldgicos ubicados en la zona serrana del TOA se
encuentra en buen estado de conservacion debidoeaebuugar de su
emplazamiento no es econémicamente productivo. Si se analiza el caso de las
construcciones de piedra que se localizan en zonas elevadas de las sierras de
Tandil y Azul, por ejemplo, puede apreciarse que las mismas no han sido
intensamentenodificadas, mientras que aquellas que estaban emplazadas en los
valles aptos para la agricultura fueron destruidas o, incluso, han sido reubicadas
las hileras de pircas con fines multiples (como separar potreros donde es muy
dificil alambrar, fabricar coales nuevos para la cria de porcinos, etc.). Por otro
lado y, ademas de tratarse de sitios ubicados en terrenos privados, el acceso a
estos lugares de las sierras no es sencillo, ya que debe realizarse a pie 0 en
vehiculos especiales, lo que favorece avas su conservacion. Otro ejemplo
gue podr2a sumarse al de | os fAcorraleso d¢
6), al que no se puede llegar si no es caminando y cuyas pinturas rupestres son
aun visibles (Madridet al. 2000; Madridet al. 2010; Pedrotts2011a, entre

varios otros).

Por otro lado, el paso del tiempo también es un determinante importante
a la hora de buscar las causas de los disimiles estados de conservacion de los
sitios arqueoldgicos pampeanos. Asi, los sitios mas tardios presentan mayor
riqueza material que los sitios muy tempranos, de los cuales se han recuperado
escasos restos. Actualmente, gran parte del registro hallado en el TOA se
encuentra en un depadsito de colecciones adecuado, con atmésfera controlada y la
supervision permanentde arquedélogos curadores (Laboratorio del INCUAPA,
UNICEN). En cierto modo, la escasa conservacion o la desaparicion total de
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estos sitios tempranos se compensa con una alta preocupacion por el bienestar de
los materiales luego de haber sido excavadosajizados (a esto se denomina
Afconservaci-n mediante registroo PPG
patrimonio es exclusivamente cientifica en razén de la escasa difusion de su

existencia.

5. 5. Sintesis de los datos cuantitativéescriptivos ingresados al SIPAB

El total de sitios y entidades arqueoldgicas listados hasta el momento
asciende a 118 (ciento dieciocho), numero que, eventualmente, se ira
acrecentando a medida que se avance con las investigaciones arqueolégicas del
area. De ellos, 47 sscuentran georreferenciados en el actual partido de Tandil,

41 en el de Olavarria y 30 en el partido de Azul (Figura 5.26).

Todas las variables tenidas en cuenta para el ingreso de informacion al
sistema se encuentran descriptas en el capitulo 6, rasitembién el modo en
que codifica cada una de ellas para el ordenamiento de los datos en la base de
datos espacial. Como se mencionara en el apartado 4.2.5, gran parte de estos
datos se obtuvieron mediante el analisis de fuentes bibliograficas genesadas p
los diferentes investigadores a cargo de los sitios y entidades arqueolégicas

listadas.
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Figura5.26 Cada punto sobre el mapa indica la presencia de un sitio arqueoldgico.
Mapa de elaboracion propia.

En general, las bases de datos son herramiantas que uno consulta
cuando se tiene alguna pregunta para contestar o un problema a resolver. Se trata
de instrumentos que tienen la capacidad de contener una enorme cantidad de
informacion de modo estructurado. En este trabajo de tesis se ha generado,
precisamente, una base de datos espacial. Dado que resulta imposible volcar
todo el contenido de la Planilla de Datos Madre en este capitulo, se invita al
l ector a vVvisualizar el aA cohtinunacon $eP D Mo
presentan tres tablas difetes (5.1; 5.2 y 5.3) con el total de sitios ingresados al
sistema de cada partido del TOA. La primera columna contiene el nimero de
inventario de la planilla (que es el mismo del SIPAB); en la segunda y tercera
columnas figuran los nombres de cada unaadeshtidades arqueoldgicas y sus
siglas, respectivamente. Finalmente, la cuarta columna esta indicando el partido
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al que pertenece cada sitio, donde el numero 1 representa a Tandil, el nUmero 2
representa a Olavarria y el nimero 3 al partido de Azul. @elaear aqui que

los campos correspondientes a las coordenadas geograficas de cada sitio no van
a estar disponibles en el CD adjunto por pedido expreso de algunos de los
investigadores a cargo.

TANDIL
N° inv. SITIO Sigla Partido
61 Estancia Limache EL 1
62 Cerro Guacho 1 CG1 1
63 Cerro Guacho 2 CG2 1
64 Milla Cura M Cura 1
65 La Martina CP LMar CP 1
66 La Martina 1 LMar 1 1
67 Sierra Alta 1 SA1 1
68 Sierra Alta 2 SA2 1
69 Sierra Alta 3 SA3 1
70 Santa Inés 1 Si1 1
71 Santa Inés 2 SI2 1
72 Santa Inés 3 SI3 1
73 Santa Inés 4 Sl 4 1
74 San Celeste 1 SC1 1
75 San Celeste 2 SC2 1
76 Chapaleofu 1 Ch1 1
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77 Chapaleofu 2 Ch2 1
78 Chapaleofu 3 Ch3 1
79 Estancia Los Bosques 1 ELB1 1
80 Cura Malal CM 1
81 Fuerte Independencia FI 1
83 Santa Rosa SR 1
95 San Celeste 3 SC3 1
96 El Cencerro EC 1
97 Sierra Alta 4 SA4 1
98 Sierra Alta 5 SA5 1
99 Sierra Alta 6 SA6 1
100 Sierra Alta 7 SA7 1
101 Sierra Alta 8 SA8 1
102 Sierra Alta 9 SA9 1
103 Sierra Alta 10 SA10 1
104 Sierra Alta 11 SAll 1
105 Renanco 1 R1 1
106 Renanco 2 R2 1
107 Renanco 3 R3 1
108 Renanco 4 R4 1
109 Renanco 5 R5 1
110 Renanco 6 R6 1
111 Estancia Los Bosques 2 ELB2 1
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112 Estancia Los Bosques 3 ELB3 1
113 Estancia Los Bosques 4 ELB4 1
114 Estancia Los Bosqee ELB5 1
115 La Pastora 1 LP1 1
116 La Pastora 2 LP2 1
117 La Pastora 3 LP3 1

Tabla 5.1. Sitios arqueolégicos de Tandil. La primera columna enuncia el
namero de inventario de la PDM y del SIPAB, la segunda corresponde al
nombre del sitioJa tercea a su sigla y la ultima al partido del TOA al que
pertenece.

OLAVARRIA

N° inv. SITIO Sigla | Partido
1 Arroyo Nievas 1 AN -1 2
2 Arroyo Nievas 2 AN -2 2
4 Curico Este CCE 2
5 Curico Oeste CCO 2
6 Alero Curico AC 2
7 Campo Laborde CL 2
8 Calera C 2
9 Fuerte Blanca Grande FBG 2
10 Cerro Aguirre CA 2
11 Laguna Blanca Chica LBCh 2
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12 Fortin El Perdido FEP
14 Aldea Hinojo AH
15 Cerro Tres Lomas | C3LI
16 Casa Tia CT
18 Villa Monica VM
19 Empresa Lenzeti EL
20 Canteras Aust | CA I
21 Cantera Aust I CAll
22 Cantera CEFAS CEFAS
23 Cantera POLISAN SA CP
24 Yafiez Y
25 Dolomita Malegni DM
26 Cooperativa de Trabajo Coop T
27 Horno El Mandinga HEM
28 Horno de Ginnocchio | HG 1
29 Horno de Ginnocchio Il HG 2
30 Horno de Ginnocchio I HG 3
31 Horno de Ginnocchio IV HG 4
32 Horno Toffoletti 1 HT 1
33 Horno Toffoletti 2 HT 2
34 Horno La Libertadora HLL
35 Horno de Yafiez HDY
36 Horno de La Victoria HLV
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37 Horno de La Providencia HLP 2
39 Arroyo Tapalqué 1 AT1 2
40 Empalme Querandies 1 EQ1 2
82 Camino de los Chilenos. Punto Este CdCHE 2
82 Camino de los Chilenos. Punto Centro | CdCHC 2
82 Camino de los Chilenos. Punto Oeste | CACHW 2
85 Molino La Clara MLC 2
86 El Molino Viejo EMV 2
87 Cerro Nucleo Central 1 CNC1 2
89 Cerro nucleo Central 2 CNC2 2
90 Fuerte Lavalle FL 2
91 Fortin de las Puntas del Arroyo Tapalqué | FPAT 2

Tabla 5.2. Sitios y entidades arqueoldgicas de Olavarria. La primera columna refleja el
namero de inventi de la PDM y del SIPAB, la segunda corresponde al nombre del
sitio, la tercera a su sigla y la ultima al partido al que pertenece.

AZUL
N° SITIO Sigla | Partido
inv.
3 La Moderna LM 3
13 Fortin Miflana FM 3
17 Estancia La Union ELU 3
41 La Argentina 1 LA1l 3
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42 La Argentina 2 LA2
43 Las Marias LM
44 Base Naval Azopardo 1 BNAL
45 Trapenses 1 T1
46 Trapenses 2 T2
47 San Javier SJ
48 La Crespa LC
49 La Celina 1 LCel 1
50 La Celina 2 LCel 2
51 La Celina 3 LCel 3
52 La Celina 4 LCel 4
53 Boca de la Sierra BdS
54 Estancia Manantiales 1 EM1
55 Muro 1 M1
56 Muro 2 M2
57 Muro 3 M3
58 Muro 4 M4
59 Rodeo Pampa RP
60 Base Naval Azopardo 2 BNA2
84 Canton del Azul o Santa Catalina CdA
88 Fuerte Sarserapio Martir SSM
92 La Celina 5 LCel 5
93 La Celina 6 LCel 6
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94 Estancia Manantiales 2 EM2 3
38 Muro 6 M6 3
118 Muro 5 M5 3

Tabla 5.3. Sitios arqueoldgicos del partido de Azul. La primera columna refleja
el nimero de inventario de la PDMdgl SIPAB, la segunda corresponde al
nombre del sitiola tercera a su sigla y la ultima al partido al que pertenece.

5. 6. Sintesis de los datos cualitativealorativos ingresados al SIPAB

Desde el punto de vista del valor patrimonialagentidadeselevadas y
listadas en la PDIMpudo observarse qut proceso de patrimonializacigeensu
Pereiro 2003; Sierra Rodriguez y Pereiro 2005; Hernandez y Ru%) deD
registro arquelégicoen el areano se da de un modo sencillo o dire@#ariano
y Confort 2013. En este sentido, es muy importante diferenciar los conceptos
de Aregistro arqueol - gi coo0 Elregdt® Apatrim
arqueoldgico esta constituido por determinados elementos que estan factica o
potencialmente sujetos a procesos deestigacion sistematica por parte de
especialistasy su valoracién es exclusivamente cientifi@& patrimonio
arqueoldgico es solo aquella parte el registro que ha sido socialmente valorado,
es decir, gue ha at r asersgCadadlBoadoal99%,c adena d e
2009) (ver Capitulo 3).
En este apartado se vuelca una sintesis de los datos generados a partir del
un trabajo de campo preliminar con la comunidad no experta. Se buscoé para esto
la forma de codificar la informacion cualitativa obtenida aésadle entrevistas
(ver 4.3.2), para poder ingresarla a la PDM vy, posteriormente, al Sistema de
Informacién Geografica. Como ya se ha mencionado, el objetivo fue lograr la
interaccion de las variables cualitativas con las cuantitativas, de modo de

elaboraruna sintesis general que combine los dos tipos de datos en un Unico
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instrumento de gestion. Poder manipular informacion relacionada a los procesos
valorativos que se dan en torno al PA regidgalus cambios, resignificaciones,
etc.) se considera un insonclave, que complementa el manejo de los datos
cuantitativos.

Como se explicd en el capitulo anterior, se realizaron entrevistas a
diferentes personas y en distintos contextos (ver 4.3.2) con el objetivo de
determinar, aunque de modo preliminar, el tigov@loraciéon del Patrimonio

Arqueoldgico del &rea de interés.

Las entrevistas fueron 22:

Funcionarios municipales

- Ex funcionarios municipales

- Miembros de comunidades de ghlos originarios
1

- Periodista

- Empleados rurales (en campos con sitios arqueoldgicos)
6

- Docentes de nivel medio
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- No doceng del ambito universitario
1

- Propietarios de campos (con sitios arqueologicos)

2
- Visitantes a excavaci - -n en el sit
(Olavarria) 2
- Comerciante ambito rural de Tandil

1

De estas entrevistas, solamente 6 (a funcionarios y ex funcionarios
municipales) tuvieron un carécter formal. Las demas se dieron de un modo
coloquial y brindaron informacion muy rica (aunque no pudieron ser grabadas).
En estas ulthas se generd un clima mucho mas distendido que en las primeras,
lo que condujo a pensar que, como forma de acercamiento a las opiniones de la
comunidad no experta, esta segunda resulta una estrategia mas eficiente. En
general, las personas a las que sadbcon la formalidad requerida en virtud
de su cargo publico (y con grabador en mano) se mostr6 mas cuidadosa en sus
respuestas. Ademas, se not0, en todos los casos, una cierta incomodidad ante las
preguntas, lo cual pudo ser resultado de la falta decoorento acerca del tema

gue se estaba planteando.

A partir del analisis de las entrevistas, se evidencia un profundo
desconocimiento del tema del patrimonio arqueolégico del area. De las 118
entidades relevadas, s-| @& alegumonsdide yl 0Asz u
sumados al sitio AEI Mol ino Viejoo y fACal
presencia del Fuerte Independencia en Tandil, resultaron conocidas por al menos
una de las personas entrevistadas. Esta falta de conocimiento del patporonio
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parte de la sociedad estqd retardando un proceso de patrimonializacion
potencialmente rico, ya que la gente se muestra interesada por el tema del
patrimonio. Por esta razon, se propone aqui que no deberia equipararse el
concepto de fAidesebndei mfahtaodeointer ®s 0.
Gestion del Patrimonio Arqueoldgico (del TOA o de cualquier otra region de
estudio), no puede valorarse, y menos aun protegerse, aquello que no se conoce
(Endere y Prado 2009). Por el contrario, y como saaonara en el capitulo
introductorio, el registro arqueolégico del TOA goza de una alta valoracién
cientifica y esta siendo sistematicamente estudiado por especialistas desde hace
méas de dos décadas. La falta de informacion socialmente disponible aobre |
rigueza arqueoldgica podria ser una de las causas principales del
desconocimiento general y de un manejo poco adecuado del PA. El
reconocimiento de este problema es, precisamente, lo que pone de manifiesto la
necesidad de generar estrategias y herraageque puedan ponerse al servicio

de la gestidon para revertir este problema.

561 . Museos en el pai saje: fAdep:-sitoso de

Dada | a relativa Ainvisibilidado del P
de estudio, es de destacar el rol de los museadelo que se emplazan en los
diferentes partidos del TOA. En las distintas localidades existen museos que
narran un relato acerca de los sucesos histéricos de cada lugar, como el del
iFuerte Independenciad, creado”>mm el afo
ejemplo. Otros, mas pequefios, no contienen importantes colecciones de
materiales arqueologicos, pero si objetos y memorias de los antiguos pobladores
de cada lugar, en general, inmigrantes. Tal es el caso de los museos que
componen | a fReods dPeu eMbu soesoos edne el partido d

15 www.tandil.com.ar/5139MusecHistorico-Fuertelndependenciahtml. septienbre
2012
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En ellosesposibleanalizar los modos en que se fueron construyendo las
representaciones identitarias a parfiistamente,de los usossociales del
patrimonio cultural (Chaparro et al. 2010; Chaparro 2012)Para el
emplazamiento de estos museos se han elegido espacios fisicos constituidos por
construcciones que son, en si mismas, patrimonio arquitectonico del lugar, dado
gue superan (a veces ampliamente) losaftis de antigiiedad.

En general, los museos de laiG@gnarran una historia temporalmente
acotada al tiempo de | a conquista vy I
las tierrasi(e. Museo de los Alemanes del Volga, en Olavarria). Es notoria, en
este sentido, la reducida cantidad de museos que reszdtistoria previa a la
colonizacion. De este modo, seguiria reproduciéndose la I6gica decimondnica de

invisibilizacion de las comunidades indigenas en la historia del pais.

Figuras 5.27 y 5.28. Museo de la Estacion, Sierras Bayasuente:
www.sierrasbayascom.abiciembre 6.2012.
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En conclusiénel area TOA contiene una serie de atributos paisajisticos
gue encierran, a pesar de escasavisibilidad, la historia delargo proceso de
poblamiento humano dea region. Gracias a los innumerables estudios
realizados, hoy se cuenta con valiosa informacion, elaborada principalmente por
expertos en el tema, acerca de las sociedades que fueron sucediéndose en este
territorio a lo largo del tiempo. Ssustentabilidd, conservacion, asi como su
conocimientopublico dependa en gran medida de la gestion de la informacion
que pueda realizarsgpara tender a un manejeficaz y democratico del
patrimonio.

A partir de este momento, cuando ya se ha caracterizado el mhtaje
area, se han descripto sus recursos culturales y, de ese modo, se ha concretado
un diagnéstico mas claro en relacion al Patrimonio Arqueologisaposible
comenzara planificarestrategias que apunten a su mampgsitivo y puesta en

valor.

129



Desarrollo y aplicaién de herramientas tedricoetodoldgicas para la gestion sustentable
del Patrimonio Arqueoldgico en el centro de la provincia de Buenos, Airgsntina

CAPIULO 6

PRESENTACIQ¥EL SIPAB

Sistema de Informacién del Patrimonio Arqueoldgico Bonaerense

6.1. Introduccidén

Este capitulo tiene la finalidad de presentar cada uno de los campos que
componen la Planilla de Datos Madre (PDM) y que se transfierensaftware SIG.
Uno de los primeros problemas a resolver fue encontrar el modo de sistematizar una
gran cantidad de informacién que fue producida por multiples investigadores, todo
ellos guiados por paradigmas diferentes, y que utilizaron disimiles metods|oigi

investigacion a lo largo deariasdécadas.

Para armar el disefio definitivo de la PDM fueron necesarias numerosas
pruebas y redisefios, lo que permiti6 que el ingreso de los datos fuera,
paulatinamente, cada vez mas prolijo y ajustado. Se tratad@mente de desarrollar
una metodologia para sistematizar la infaacién (cuantitativa y cualitativa) referente
al registro arqueoldgico del area de interés, sino también de todos aquellos datos de

caracter administrativo y técniecientifico que resultenalevantes.

6.2. Descripcion deds campos de la Planilla de Datos Madre
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El conjunto de variables que se detallan a continuacién constituye la
GFryrag2yYNFé RSH {Lt!. ® {S O2yairRSNI lj dzS
delimitarse en entidades disdes (campos o columnas) y que, asi como el proceso de
produccion de informacion es sumamente critico y delicado, también lo es el modo en
gue ésta se estructura dentro de un sistema de informacién. Por esta razén, este
capitulo se destina exclusivamente describir cada una de las variables que

constituyen la herramienta de gestion.

Una vez que el contenido total de la PDM se vuelcaragrama elegido
O2YASYyIT I F RSaL}X SAFNRBRS I aFAaArAz2f23aNI €
herramientas disponiles 6 Gis Ay I f & pakadek pfocesamiento de la informacion
ingresada Es importante aclarar aqui que la eficacia en el uso de herramientas
informaticas no va a depender exclusivamente de la calidad d®fware(por bueno
que este sea), sino de todapéanificacion, estructuracion y relevamiento de los datos
de los que se compone una base. Esto es lo que garantiza (o desacredita) la calidad de

la herramienta de gestion.

6.2.1. Nominacion e inventariado

1 Numero de inventario de la Planillde Datos Made (PDM)

Este es un niumero entero que va a identificar a cada sitio/entidad patrimonial. La base
de datos se elabora en planillas de calculo del programa Excel (Microsoft Office), ya
gue constituye un formato capaz de almacenar gran cantidad de informaciés

facilmente transferible a cualquier Sistema de Informacién Geografica.
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Nominacion del sitio arqgueoldgico/entidad patrimonial

Es el nombre que le han dado los investigadores a cada sitio/ entidad patrimonial. Se

codifican con el nsimo nimero de inentario de la PM.

1 Sigla

Se utiliza para abreviar el nombre del sitio/entidad patrimonial. Se codifican con el

mismo ndmero del inventario de l1a0.

M Localidad arqueolégica

Las localidades arqueoldgicas estan constituidas por areas que contienensitioms
arqueoldgicos o entidades patrimonialeslacionadas Representan por ello, puntos

del espacio con concentraciones diferenciales de material cultural, lo que estaria
indicando que su utilizacion humana fue relativamente intendfasa su codificaén

se colocael nombre (como texto) decalidad arqueoldgica la que correspondey se

deja el campo sin informacion cuando la entidad no forma parte de una localidad

arqueoldgica Por ejemplo: los sitioaumerados como 4, 5y 6 en & R 6 a/ dzZNR Os

Est¢ T &/ dzZNAOs hSaisSée @& &!'fSNR [/ dz2NAOsé¢ NBaLISOh/

arqgued 5 IAO0F O0G{ASNNIa RSt / dNAOsE&0 P

6.22. Datos del investigador

9 Investigador a cargo del sitio
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En este campo séndica el nhombre del investigador a cargo de ese sitio en la
actualidad, ya que puede haber habido varias etapas de investigacibuliferentes
investigadores a cargo a lo largo del tiempo (que van a registrarse en otros ca®gos)

codifican conun texto que indica rango académico y apellido de la persona.

9 Filiacién institucional del investigador a cargo en la actualidad

Se refiere a la institucién en la que trabaja el investigador a cargo de cada sitio/entidad
patrimonial. Este campo se llena con las siglas correspondienteada filiacion
institucional (ie CONICET, INCUARKICEN, INAPLCRyM, etétera)

Lista de abreviaturas:

- CIC: Comision de Investigaciones Cientificas de la Provincia de Buenos
Aires.

- CONICET: Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas.

- UNICEN: Universidad Nacional deCentro de la Provincia de Buenos
Aires.

-  FCNyM: Facultad de Ciencias Naturales y Museo. Universidad Nacional
de la Plata.

- GIIAIL. UNICEN Grupo de Investigacion en Antropologia y Arqueologia
Industrial.

- INAPL: Instituto Nacional de Antropologias y Pensanden

Latinoamericano.
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- INCUAPA: Investigaciones Arqueoldgicas y Paleontolégicas del
Cuaternario Pampeano. UNICEN.

- LEMIT: Laboratorio de Entrenamiento Multidisciplinario para la
Investigacion Tecnolégic&IC.

- NURES. Nucleo Regional de Estudios Socioculturdl#¢ICEN.

1 Direccién de correo electrénico del investigador a cargo

Esta informacién esta generalmente disponible en las publicaciones de los autores.
Posibilita la comunicacién entre el investigador responsable y cualquier interesado en

la entidad patrinonial.

6.2.3. Funcionalidad

1 Tipo de sitio

Este campo asigna las funcionalidades que los investigadores han establecido para
cada entidad patrimonial evitando preferentemente la consideracion de
funcionalidades secundarias (Ladrén de Guevara 2011go@&can con el numero 1
(uno) los casos en que la funcionalidad fue asignada al sitio en cuestion, y con 0 (cero)
los casos en que el sitio/entidad no presenta dicha funcionalidadde ocurrir que un

sitio haya tenido mas de una funcionalidad, en t8a; se coloca el nimero 1 en mas

de un campo.

o Cantera
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Se trata de sitios arqueoldgicos que evidencian haber sido escenarioiddaads de
extraccion y/ode las primeras etapas de reduccion de materias primas liticdas se

encuentran naturalmentelisponibles en el lugar de hallazgo.

o Campamento residencial

Se trata de sitios arqueoldgicos con evidencia de actividades mdltiples: los materiales
hallados pueden indicar habitacion humana redundante, actividades relacionadas a la
preparacién y cosumo de alimentos, etcétera. Los fechados deben corresponder a
periodos previos a la conquista de la regién (en este caso se considera el siglo XVI),
cuando el area estaba habitada por grupos indigenas de economias cazadoras

recolectoras.

o Asentamiento irdigena poshispanico

Se trata de sitios arqueoldgicos con evidencia de actividades multiples: los materiales
hallados pueden indicar habitacion humana redundante, actividades relacionadas a la
preparacién y consumo de alimentos, étera. Los fechados den corresponder a
periodos posteriores a la conquista, cuando el area estaba habitadagmpos

originariosque ya habian entrado en contacto con los colonizadbigsanocriollos

o Caceria

Se trata de sitios arqueoldgicos con evidencia material teidades relacionadas a la

caza/pesca de animales y/o a las primeras etapas de su procesamiento.
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0 Con Caréacter Ritual

Se trata de sitios arqueoldgicos con evidencia material que permite inferir que las
actividades llevadas a cabo en ese lugar poseyaroncomponente simbdlico

preponderante.

o Funerario

Son aquellos sitios que presentan restos 6seos humanos.

o Fuerte

Los fuertes eran sitios de frontera que cumplian una funaéfensivay de avance
sobre las tierras ocupadas por los indiger@asneralmate presentan restos de algun
tipo deedificacionmilitar y materiales queorresponden a diferentes momentos del
siglo XIX, evidenciandan proceso de contacto entreolonizadores y pueblos
originarios,caracterizado tanto por procesos de tension y cotdlpor la posesion y el

control de la tierra, como por el desarrollo de mecanismos de intercambio.

o Fortin

Al igual que los fuertes, se trata de sitios de frontera quenplieron una
funcién militar defensivay de avance sobre las tierras ocupadas pms grupos

originarios Se diferencian de los primeros por su tamafio menor.
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0 Asentamiento inmigrantes

Se trata de sitios habitados por inmigrantes cuya antigiedad minima es de 100 afios
APy son susceptibles de ser estudiados con metodologia arqueolggcaey 25.743

y su Decreto Reglamentario; Endere y Prado 2008) lo que son conderados PA.
Generalmente estan constituidos pastructuras diversas (o los restos de ellas) y

restosmateriakesproducto de las actividades de estos grupos extranjeros.

o Molino harinero

Se trata de construcciones edilicias (0 los restos de ellas) que constituyen sitios
patrimoniales por cuanto la evidencia material (cronolégicamente superior a los 100

afios de antigiiedad) permite analizar la funcionalidad que tenianl @asado. Otra

particularidad de estos sitios es su relativa cercania temporal con la actualidad, lo cual

genera vinculos identitarios con ciertos sectores de la sociedad que favorecen su
salvaguardai¢é® t 5a ycY G9f az2fAy2 idhelpdrtfodd2y a i NUzA R2

Olavarria).

o (Gonstrucciones de piedra

Son edificaciones construidas con paredes hechas mediante el encastre de bloques de
piedra, sin utilizar argamasa o mortero, aprovechando su constitucién natural

(Pedrotta 2009205).Presentan famas y dimensiones muy variadas.

0 Muros de piedra
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También se trata de edificaciones construidas mediante el encastre de bloques de
piedra, sin utilizar argamasa o mortero. A diferencia de los corrales, estos no
circunscriben un area sino que se extiendsm forma longitudinalédesde decenas
hasta varios cientos de metbs 0t S R NR389j ver PDM n3B, 65, 56, 57, 58 y
118).

o Horno calerdArqueologia Industrial)

Constituyen un tipo de monumento industrial utilizado para la produccién de cal.

Son tecnadgias de calcinacion en las que se cocinan materias primas minerales

como | a piedra <caliza o |l a dol omita. Eti
provienedel latinfornus término aparecido en el afio 11@€, que designa a

una fabrica para caldear, de fornadovedada, provista de chimeneas o
respiraderascon una o varias bocas de descarga y una boca superior por donde

se cargan el mineral y el carbén o la madera para la combustion (Paz 2009).

o Camino/rastrillada

Las rastrilladas eran antiguos caminos o sutidilizados habitualmente por los grupos

indigenasy luego por los colonizadoregueunian puntos estratégicogstos caminos

también eran transitadogor tropillas de ganado, lo que fue produciendo que se

marcara una huella notoria en el paisajpesdeel punto de vista econdémico

constituian rutas 6ptimas para sortear los obstaculos geomorfolégicos del territorio

pero, ademas, esto®F YAy 2a G LIJzZSRSYy O2yaARSNI NBS 02Y2 dzy
consecuencia, visualizarse como una expresion material denktraccion social del

LI Addo/2&MI2YyA HAnTY HcyOL®d tdzSRSYy OflaAaAfTAaAOrNES
(Trombold 1991) en funcién de su ancho ydibnd de la conexién. En el T@Aede

localizarseal menosdzy’ (G NJ Y2 RSt ff I YI R2 quekdnectaba2z RS f 23

los campos bonaerenses con Chile (Mandrini 1984; Palermo 1B@&jdo al gran
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impacto de la agricultur@n el area de estudjono siempre pueden distinguirse a
simple vista. En la base de datos van a registrarse con 3 puntos (coordenadas
geograficas) diferentes, de modo que la unién de los tres podimée una linea,
sefalice la rstrillada. Eda PDM los tres puntos se ingresan bajo el mismo nimero de

inventario porque se trata de una entidad Unica.

0 Indeterminado

AuUn no se ha podido idificar la funcionalidad del sitio.

6.2.4. Fecha de descubrimiento e investigacion

1 Fecha de descubrimientdel sitio

Refiere al afio en que el sitio fue descubiefe. codifica con un nimero entero.

1 Fechaprobablede emplazamientodel sitio

En aquelbs casos en los que se haya documentado la fecha exacta de
origen/construccion/levantamiento, esa sera la informacién que se vuelque en
relaciébn a esta variablei.¢., fuertes, fortines, hornos caleros, edificios, etSe

codifica con un nUmero entero.

Puede ocurrir que no se conozca certeramente la fecha exacta de emplazamiento de la

entidad arqueolégica, o bien, que diferentes investigadores no acuerden en este
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aspecto en particular. Por tal razén, se abrira un campo paralelo para coldeaha

posible de emplazamientodel sitio (ver ejemplo en PDM 64).

i Etapas de investigacion del sitio

Los sitios arqueolégicos pueden haber pasado por diferentes etapas de investigacion a
lo largo del tiempo y todas ellas deben quedar registradas en la PDM. Rarases
abren campos diferentes que se completan colocando la informacién como se detalla

abajo:

o Etapa de investigacion:1Afio de inicio.
. Investigador 1 de la etapa 1: Apellido.
. Investigador 2 de la etapa 1: Apellido.

o Bapa de investigacion 2ARo de inicio.
. Investigador 1 de la etapa 2: Apellido.

. Investigador 2 de la etapa 2: Apellido.

o Etapa de investigacion:3Afo de inicio.
. Investigador 1 de la etapa 3: Apellido.
. Investigador 2 de la etapa 3: Apellido.

9 Publicacioneselacionadas

Esta informacion se ingresa en un apéndice refaegta (por medio de utink) al N°

de inventario de la BM. Consiste en una serie de planillas donde figuran todas las
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referencias bibliograficas de los trabajos publicados acercaatka sitio/entidad
patrimonial especificamente, como asi también citas relacionadas al area en el que
éste se emplaza y su tematica particulgste apéndice forma parte de la PDM pero

tambiénse adjunta en version impresa para simplificar su consulta.

6.25. Localizacion

i Coordenadas geograficas

Identifican el par o conjunto de pares de coordenadasYjXque definen
espacialmente la entidad geométrigaunto, linea o poligoro(Ladron de
Guevara 2011:66). Permiten ubicar con precision cualquier furde la
superficie terrestre endican la distancia que existe desde un punto dado hasta
las lineas de base del sistema, que eecibl nombre de latitud y longitud
Generalmente se expresan eadgs sexagesimales: en el caso de los paralelos,
se sabe que la circunferencia terrestre sobre el Ecuador mide 40.076 km, por lo
tanto 1° (un grado) equivale a 113,3 km. de distancia. Por su parte, los
meridianos (y sus correspondientes antimeridianoshjooman circunferencias

de 40.007 km de longitud, por lo cual 1° (un grado) equivale a 111,11 km de

distancia.
o Latitud Sur

Es la distancia que existe entre cualquier punto de la superficie terrestre y el
Ecuador, medida sobre el meridiano que pasa pbogianto. Todos los puntos

ubicados sobre un mismo paralelo tienen la misma latitud; aquellos que se
encuentran ubicados al norte del Ecuador reciben la denominacion Norte (N) y
aquellos que se encuentran al sur del Ecuador reciben la denominacion Sur (S).

La latitud se mide de 0° a 90°, correspondiéndole al Ecualiitla de 0° (cero
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grados) y a los polos Norte y Sur la latitud de 90° Norte y 909 Sur

respectivamente.
0 Longitud Oeste

La longitud es la distancia que existe entre un punto cualquierasdpéddicie
terrestre y el Meridiano de Greenwich, medida sobre el paralelo que atraviesa
dicho punto. Todos los puntos ubicados sobre el mismo meridiano tienen la
misma longitud, aquellos que se encuentran al oriente del meridiano de
Greenwich reciben ldenominacién Este (E) y aquellos que se encuentran al
occidente del meridiano de Greenwich reciben la denominacién Oeste (O). La
Longitud se mide de 0° a 180°, correspondiéndole al meridiano de Greenwich
la longitud de 0° (cero grados) y a su antimeridiEntongitud de 180°. Los

polos Norte y Sur no tienen longitud.

o Poligono

Constituye una figura geométrica cerrada, formada por puntos unidos mediante
segmentos rectos consecutivos y no alineados (lados del poligono) que determinan un
area dada. En este s@, cada uno de los puntos esta determinado porconjunto

igual 0 mayor a tresoordenadas geogréficas.

Respecto de esta variable, hay que aclarar que la definicién de poligonos depende de

la cantidad de datos espaciales con los que se cuente. En felmradiferentes

investigadores brindan en sus publicaciones sélo uno de los puntos para localizar sus

sitios. Por esa razoén, en el caso de este trabajo no van a establecerse poligonos. Las
GydzoSa RS Lldzyi2a¢ YdzSaiaN)ys: Ileladsntidad&sa OF 1 3ISy
arqueologicasen el espacio. Los poligonos sirven para trabajos cuya escala es mucho

mas acotada y brindan la posibilidad de realizar analisis intrasitio.

142



Desarrollo y aplicaién de herramientas tedricoetodoldgicas para la gestion sustentable
del Patrimonio Arqueoldgico en el centro de la provincia de Buenos, Airgsntina

I Partido

En este caso so6lo seran tres posibilidademndil se codifican con el nieno 1 (uno);
Olavarrig se codifican con el niumero 2 (dos)Ayul se codifican con el numero 3

(tres).

1 Localidad

Cada uno de estos tres partidos de la provincia de Buenos Aires esta politicamente
subdividido en localidadese( dentro del partido de @varria: Sierras Bayas, Loma

Nega, Blanca Grande, Espigas, etcélera

1 Alturarelativarespecto del nivel del mar

Es la distancia vertical de un punto de la Tierra respectival del mar(cero) Se mide

en metros. Este campo se llena con un nimereen

1 Superficie aproximada del sitio

Permite sefialar el area estimada que ocupa el sitio/entidad patrimonial. Se mide en

metros cuadrados. Este campo se llena con un nimero entero.

6.2.6. Condiciones del emplazamiento

143



Desarrollo y aplicaién de herramientas tedricoetodoldgicas para la gestion sustentable
del Patrimonio Arqueoldgico en el centro de la provincia de Buenos, Airgsntina

{1 Geoforma del emplazamient§

Lasgeoformas son cuerpos tridimensionales que tienen forma, tamafo, volumen y

topografia, todos ellos elementos gqgeneran un relieveeterminada

o Cerro

Se trata de geoformas de relieve positivo, de escasa altura relativa respecto del nivel
del mar (entrel00 y 500 metros aproximadamente). En este campo codifican con el

namero 1 (uno).

o Llanura

Se refiere a geoformas con poca o ninguna variacién de altura en su superficie

respecto al nivel del maEn este campo codifican con el nimero 2 (dos).

o Planiciede inundacion

Son las areas adyacentes a riagroyoso lagunas, que se encuentran sometidas a
recurrentes inundacioneslebido a la crecida de dichos cuerpos hidricBa este

campo codifican con el nimero 3 (tres).

'8 En este caso, la lista de control propuesta no incluye geoformas que no correspondan al area
de interés, pero podrian agregarse muchas otgage codificaran con otros nameros.e
montafias, valles de montafiasiesetasdunas, médanos, costa marina, etcétgra

144



Desarrollo y aplicaién de herramientas tedricoetodoldgicas para la gestion sustentable
del Patrimonio Arqueoldgico en el centro de la provincia de Buenos, Airgsntina

o Otros

Se ingresan sin cédigo, colod® el nombre de la geoforma correspondiente para

luego incluir la nueva variable ens$tema.

T Nominaciéon de la fuente de agua dulce mas cercana

En el area de estudio se trata de arroyos, lagunas y manantiales. En otras &reas
deberan incluirseios, ghciares, etétera. ste campo seompleta alfabéticamente,

escribiendcel nombre de la fuente de agumaas cercana al sitio arqueoldgico

9 Distancia aproximada del sitia la fuente de agua dulce mas cercana

Es la distancia que existe entre el sitio/entidarqueoldgicay la fuente de agua dulce
mas cercana, medida en metros lineales entre una y otra. Este campo se llena con un

namero entero aproximado.

9 Posicion de los materiales hallados

En este campo se codifican con nimero 1 (uno) los casos positcas yumero 0

(cero) los casos negativos. Las variables se despliegan en campos diferentes debido a la
posibilidad de que un mismo sitio/entidad haya presentado materiales en diferentes
posiciones de hallazgo. EI campo de informacion se organiza de edtepoojue se

trata de variables no excluyentes entre si.

145



Desarrollo y aplicaién de herramientas tedricoetodoldgicas para la gestion sustentable
del Patrimonio Arqueoldgico en el centro de la provincia de Buenos, Airgsntina

o En superficie

Los materiales se encuentran en exposicion subaérea.

o En estratigrafia

Los materiales se hallaron enterrados o semienterrados y su recuperacion es producto

de excavaciones arquedajitas.

0 Abrigo rocoso en superficie

Los materiales arqueoldgicos son hallados en superficie, ya sea en la boca o en el

interior de un alero de piedra.

o Abrigo rocoso en estratigrafia
Los materiales arqueoldgicos son hallados en estratigrafia, ya seabeesdao en el

interior de un alero de piedra.

0 Sumergido

El sitio se encuentradjo las aguas.

i Hoja topografica
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Son cartas cuya base cartografica representa sobre un plano todos los accidentes
naturales y artificiales de un area determinada. Las masioemestan elaboradas en
las escalas 1:50.000 6 1:100.0@h Argentina, estas cartas pueden encontrase

modo sencillaconsultandda pagina web ddhstituto Geografico Nacional (IGN).

6.2.7.Condiciones actuales del sitio

I Estado de conservacion

El estado de conservacién de un sitio arqueologieoe que ver directamente cola
probabilidad que éste tenga o no de seguir existiendo. En términos de la gestién
patrimonial, la informacién que se pueda recabar en relacion a esta variable es de vital

importancia para la aplicacion de criterios de seleccion y de medidas de proteccion.

0 Muy bueno

Su estado de conservacion es estable, sin sefiales de detdraotidad patrimonial
se encuentra bajo l@roteccion/cuidadoinformal de algun ente privado piblico.

Codifican con el nimero 4 (cuajro

o Bueno
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Gon signos de deterioro leve por causas naturales y/o antrépicas pero con
proteccidn/cuidadanformal de algun ente privado o publicGodifican con el nUmero

3 (tres.

o0 Regular

Gon signos de deteriar por causas naturales y/o antrGpicas y giteccion/cuidado

de ningun ente privado o publico. Codificzon el nimero 2 (dds

0 Muy deteriorado

Presenta alto grado de vulnerabilidad y su pérdida total es inminente si no se toman
medidas urgentes de pteccién. En estos casos, es conveniente realizar un registro
completo (o conservacion mediante registro) para evitar la pérdida de informacion.

Cadifican con el numero 1 (uno).

o Destruido

Destruido por causas naturales y/o antropi¢ees vandalismo, exaacion arqueoldgica
total, obras de infraestructura y/o remocién de suelos, etcétera). En los casos en que
las variables de destruccion puedan detectarse o controlarse, sera conveniente realizar

un rescate arqueoldgico que minimice la pérdida total dermgxion.

t dzZSRS &dzOSRSNJ [jdzS fI SYdARFR I NJjjdzS2fts3A0F &s
decir, el sitio ya no tiene existencia material pero se cuenta con la informacién

producida mediante una investigacion arqueolégica y existen los materiales
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procedentes de dicha excavacién. En este caso, la base de datos estaria funcionando

como depdsito virtual de ese patrimonio.

Coadifican con el nimero 0 (cero).

9 Datos del depésito de lasodecciones

Informa sobre el nombre de la Institucion y el espacio fisit@l que se encuentran
depositadas las colecciones arqueolégicas. Cuando se trate de evidencia material
inmueble {.e. arte rupestre, estructuras construidas, concheros, etc.), se colacard/

& A ierdat campo correspondiente. Cuando se trate de evidenmterial mueble, se
escribirael nombre de la entidad depositariae( Museo Damaso ArceDepdsito

INCUAPA, etcéte)d los datos de la institucidn

0 Institucion

o Provincia

o Ciudad

o Calle y nimero

o Teléfono

o P&agina web o correelectronico de la entidad

0 In Stu

M Proteccion legal especifica

o0 Proteccidn legal especifibula
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No existe unanormaque protejaespecificamente al sitio/entidad patrimonial ademas
de la normativa general de patrimonio a nivel nacional: ley 25.743. Codifican con el

namero 0 (cero).

o Proteccion especifica por normaunicipal (ordenanza o decreto)

Ademas de la normativa general de patrimonio, existe una norma del municipio que

protege la entidad arqueoldgic&odifican con el nimero 1 (uno).

o Proteccion especifica play provincial

Existe una declaratoria especial por ley provinciaé. (Bien Cultural de Interés
Provincial; Areas Naturales Protegidas cuya normativa iow@lua los Sitios

ArqueoldgicosVer Endere 2009: 38 y 3@odifican con el nimero 2 (dos).

o Proteccién especifigporley nacional

Ademas de la normativa general de patrimonio, exista declaratoria especial por ley

nacional {e. Monumentos oLugares Histéricos Nacional€¥er Capitulo 2.3y 2.4).

Codifican con el nimero 3 (tres).

o Declaratoria UNESCO

La entichd arqueoldgica recibe el reconocimiento y proteccion de la Organizaciéon de

las Naciones Unidas. Codifican con el nimero 4 (cuatro).
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M Potencial turistico

S tiene en cuenta la combinacion de una serie de condiciones que se detallan a
continuacién. Para mcionar a una entidad patrimonial en una categoria dada, sera
necesario gqueesta reuna, al menos, 6 de lesndiciones detalladasMuchas de estas
variables son susceptibles de modificarse a lo largo del tiempo, por lo que una entidad

podria cambiar de ¢agoria en el futuro.

o Altopotencial turistico

- El sitio/entidad patrimonial resulta atractivo para el publico general, ya que
representa un testimonio material de acontecimientos transcurridos durante la

historia del &rea.
- Su estado de conservacidndzS RSGSNXYAYylI R2 02Y2 ao0dzSy2¢

- Se encuentra dentro de un radio maximo de 10 kilbmetros con respecto a un centro

poblado.
- Existen rutas de acceso al sitio para cualquier tipo de vehiculo.

- Se cuenta con los permisos correadientes parasu visita ite., de los propietarios

legales del terreno e investigadores a cargo del estudio del sitio/entidad).

- Se proyectan planes de manejo adecuados, realizados bajo la direccion de
arquedlogos especializados para el aprovechamiento de este tipecdeso cultural-
Los planes de manejo incorporaran la opinién de todos los grupos de interés

involucrados.
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- Debe haber un espacio fisico que se destine para la construccion de instalaciones
sanitarias, para descanso y servicio de comida (Gonzaledéd&®00). Codifican con

el nimero 3 (tres).

o Potencial turistico mdio

- El sitio/entidad patrimonial resulta atractivo para el publico general, ya que
representa un testimonio material de acontecimientos transcurridos durante la

historia del area.
-suSaidllR2 RS O02yaSNBI OAsy FdzS RSUISNXYAYLIR2

- Se encuentra dentro de un radio maximo de 25 kilébmetros con respecto a un centro

poblado.
- El acceso al sitio sélo es posible mediante el uso de vehiculos especiales o a pie.

- Se cuerd con los permisos correspondientes para su visita (Iéase: de los propietarios

legales del terreno e investigadores a cargo del estudio del sitio/entidad).

- Se proyectan planes de manejo adecuados, realizados exclusivamente bajo la
direccion de arquedlams especializados para el aprovechamiento de este tipo de
recurso cultural: Los planes de manejo incorporaran la opinion de todos los grupos de

interés involucrados.

- Deberia haber un espacio fisico suficiente para ser destinado, al menos, para la

congruccion de instalaciones sanitarias adecuadas. Codifican con el nimero 2 (dos).

o Potencial turistico bajo
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- El sitio/entidad patrimonial resulta escasamente atractivo para el puablico general, ya

gue los materiales arqueoldgicos han sido extraidos yatiaslos a otro lugar.
-{dz SadlR2 RS O2yaSNII OAsy Fdz§ RSGSNXAYIl R2

- Se encuentra dentro de un radimayor a los35 kilbmetros con respecto a un centro

poblado.

- El acceso no es dificil en vehiculos especiales, pero sélo es flegiftea pie hasta el

sitio propiamente dicho.

- Se cuenta con los permisos correspomis para su visitai.€. de los propietarios

legales del terreno e investigadores a cargo del estudio del sitio/entidad).

- Se proyectan planes de manejo adecuado=sglizados exclusivamente bajo la
direccion de arquedlogos especializados para el aprovechamiento de este tipo de
recurso cultural- Los planes de manejo incorporaran la opinién de todos los grupos de

interés involucrados.

- No existe la posibilidad o ehterés de construir un refugio con instalaciones

sanitarias. Codifican con el nimero 1 (uno).

0 Nulo o muy bajo

- El sitio carece de visibilidad.

-{dz SadlR2 RS O2yaSNWI OAsy FdzS§ RSGSNXAYIl R2
- Ha desaparecido (por causas dia=s

- El lugar de emplazamiento es completamente inaccesible.

- El sitio no resulta atractivo para el puablico general.

- Cadifican con el numero 0 (cero).
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Nota: En algunos casos, estas caracteristicas podrian cambiar y, por lo tanto, se podria
reclasficar el sitiocuando fuera oportuno.

M Potencial arqueoldgico

Referido a aquellos casos en queelatidad patrimonialy sus inmediacioneenen
potencialidad de contener masvidencias arqueoldgicade las queya han sido
descubiertas, investigadas y pidadas También se incluyen las areas que, a pesar de

no haber sido exploradas todavia, tienen alto potencial de contener registro
arqueoldgico. i(e., las cercanias de cursos de agua permanentes o los lugares por
R2yRS 4S8 SEGSYyRNIéferat & aNJI aGNAf I RFaégx Si

Las entidades con potencialidad arqueoldgica codifican con el nimero 1 (uno).

Las entidades para las cuales no se estime potencialidad arqueoldgica codifican con el

namero 0O (cero).

1 Uso actual del suelo

Se refiere a los diferentes tipos de aalailes productivas u ocupacion actual que
estdn realizandose en las inmediaciones del sitio y, eventualmente, generando
impacto sobre la entidad sobre su zona de amortiguamiento duffer (Ladron de

Guevara 201153).

o Agricultura y ganaderia

Codifican cao el nimero 1 (uno).
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o Espacio urbanizado

Codifican con el nimero 2 (dos).

o Mineria

Coadifican con el nimero 3 (tres).

o Camino/ruta/via férrea

Codifican con el numero 4 (cuatro).

0 Turismo

Codifican con el numero 5 (cinco

0 Museode sitio

Cadifican con el maero 6 (siete).

0 Industria

Cadifican con el numero 7 (siete).

o Otras actividades socioculturales
Se refiere a espacios de esparcimiento en los que hay un sitio arqueolégico. Codifican

con el nimero 8 (ocho
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6.2.8.Registro arqueoldgico presente en ldsi

1 Hallazgos

Cuando en las publicaciones disponibles se documenten y describan las caracteristicas
de los hallazgos de cada sitio/entidad patrimonial, se volcaran todos esos datos en
términos depresencia/ausenciala presencia se codifica en todos ¢asos con el

ndmero 1 (uno) y la ausencia con el nimero 0 (¢éro)

Pircadogconstruccionesle piedra).
Artefactos liticos

Material 6seo de aves

Material 6seo de fauna terrestre
Material 6seo de fauna acuatica

Material 6seo humano

A = =4 4 -4 A -

Material 6seo de faunaextinta (en casade existir fauna extintaen el campo

siguientese coloca la nominacideientificade la especie representaddatos

alfabéticos). Si se realiza el hallazgo de mas de una especie extinta en un

mismo sitio, se abrirdn campos paralelos ihdiER2 8SY a9 &LISOAS SEGAY
G9aLISOAS SEGAYyGF néxr SGOSGESNI 008N S2SyYLXd 2
Material malacoldgico acuidulce

Material malacologico marino

Carboén

= =/ A =

Pinturas rupestres

" En estos camposte NB I A & G NP de86dignl0dzars) padiNekspond@ra que los
investigadoresa cargo de las publicaciones molcaon informacion relativa a laaviable

propuest en la lista control, y no necesariamente a que el sitio no presentd esos materiales.
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Ocres y pigmentos
Ceramica

Ladrillo

Loza

Artefacto de hueso
Vidrio

Metal

Restos vegetales

Textiles

A 4 4 4 A4 -4 A A A -

Otro

6.2.9. Datacion®

1 Cronologia

La cronologia es la ciencia que determina el orden y las fechas de los sucesos histéricos
(RAR Por medio de los métodos de datacion absolutasobjeto o un hecho se
pueden situar a un sistema cronoldgico universal, con referencia a afios calendaricos.
Los métodos de datacion relativa, por su parte, permiten ordenar artefactos en
secuencias temporales, pero sin proporcionar fechas en afios. La cronologia relativa se
vale de los pringios de la estratigrafia, y propone que, en condiciones no alteradas,
aquello que se encuentra en el mismo estrato pertenece a la misma época, mientras

que lo que se encuentra por arriba corresponde a una época mas moderna.

8 Hay que tener en cuenta la necesidad de un ajustfboacion radiocarbénicaya
gue existe urdesequilibrio cronolégico en los niveles de 14C atérasfs, que no
fueron constantes a lo largo del transcurso del tiempo, por lo que, para su mayor
exactitud necesitan de una calibracién que pueda subsanar las alteraciones atmosféricas
de su tasa histdrica. Para esto, el método usado consiste en estatdegemparacion
entre dos edades cronologicas obtenidas sobre el mismo objeto, una corresponde al
método del 14C y otra determinada por medio de una técnica mas precisa.
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Por tratarse de variables exgientes entre si, se generan todos los campos detallados
abajo. Codifican con el nimero 1 (uno) los casos positivos y con el 0 (cero) los casos

negativos.

0 Sin datacion disponible
Se refiere a los casos en que ningun hallazgo ha podido ser ubicado crceroiéigte

todavia.

0 Holoceno Temprano
Corresponde a aquellos sitios que han podido ser ubicados cronolégicamente entre los

12.000 y 7.000 afios antes del presente (en adelante: afios AP).

0 Holoceno Medio
Corresponde a aquellos sitios que han podido seragliis cronol6gicamente entre los

entre 7.000 y 3.000 afios AP.

o0 Holoceno Tardio
Corresponde a aquellos sitios que han podido ser ubicados cronol6gicamente entre los
entre 3.000 afios antes del presente y el inicio del periodo de contacto Hispano
Indigena erel area de estudioConvencionalmente, se toma al siglo XVI como criterio,

aunque las evidencias fehacientes de contacto en la region sean algo posteriores.

o Periodo Post Hispanico
Corresponde a aquellos sitios que han podido ser ubicados cronolégicasmeiai®os
posteriores a la conquista espafiola del territorio, se ingresan como afios después de

Cristo (en adelante DC).
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9 Material a partir del cual se obtuvo el fechado

Este campo especifica cual fue la fuente material que posibilitd ubicar
cronolégicamerw el sitio/entidad patrimonialPor no tratarse de variables excluyentes
entre si, cada campo codifica con miimero diferente. Debido a que kronologia del
sitio podriahaberse obtenidgor medio del analisis de mas de una variable de las que
se propon@ en la lista contralen la PDMse abren dos campos idénticés mas, si

fuera necesariopara su llenado.

0 Muestra de material 6seo o dentario
A partir de este tipo de muestras se pueden realizar fechados radiocarbonicos.

Coadifican con el nimero 1 (uno).

0 Muestra de carbén
A partir de este tipo de muestras se pueden realizar fechados radiocarbonicos.

Cadifican con el numero 2 (dos).

o Vidrio
Generalmente es posible ubicar temporalmente matkss$ vitreos gracias a su proceso
de manufacturaAdemas, algunage ellos contienen sellos o inscripciones que pueden
indicar tanto la procedencia como el afio de fabricacion. Codifican con el nimero 4

(cuatro).

0 Fuente documental escrita
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Son fuentes de informacion cuyo mensaje queda almacenado en un documento o

soportefisico (generalmente papel). En este campdifican con el nimero 5 (cinco).

o Ceramica
Su datacién es similar a la del vidrio, por medio de evidencias asociadas al proceso de
manufactura y/o presencia de sellos, grabados, inscripciones. Se trathjel®@sode

porcelana, loza, gres y barro cocido. En este caroddican con el nimero 6 (seis).

0 Instrumentos de metal
Elementos fabricados con productos quimicos caracterizados por poseer una alta
densidad y ser sélidos en temperaturas normalen. este campaodifican con el

namero 7 (siete).

0 Materia organica del suelo
El fechado se ha realizado mediante el analisis de una muestra de Godifican con

el nimero 8 (ocho).

0 Asociacion
En este caso, el fechado relativo no se obtuvo por medio del analisis deaterial
concreto, sino por la asociacion que puede establecerse en funcion de sitios de
caracteristicas muy similares. Por ejemplo, algunos corrales de piedra han sido datados
y otros no, sin embargo, podria inferirse que esas estructuras correspanderiin
periodo temporal cercano al de los sitios para los cuales se cuenta con informacién

cronoldgica. Caodifican con el nimero 9 (nueve).

o Otros
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Cualquier otro tipo de material no incluido en esta lista de control, a partir del cual se
haya podido dataun sitio o entidad patrimonialdebera seingresalo en este campo

sin codificaion, parapoderser incluido al sistema posteriormente.

6.2.10. Identificacion de los criterios de valoracion

Cuando una entidad arqueolégica es reconocida por un grupganizacion social, se
registra en la base de datos cualagipo de valoracidme la que goza (ver Capitulo

4.3). Para esto, se abren los 10 ultimos campos (o columnas) que conforman la PDM.

1° Desde el punto de vista cientifictos criterios a tener ® cuenta son los

siguientes:

6.2.10.1. Rareza
Este criterio refiere a aquellas entidades arqueoldgicas que poseen un tipo de registro
que sale del patrén recurrente para el area de estudkq (os sitios de la localidad
I NJj dzS2€ 5 3AOF &{ A SNN3 § 6 RvilendiadzN® (Grscads Zpintards a Y
rupestresreportadas en el TOA Sin embargo, se considera que deben protegerse
aqguellos sitios que presenten todas o la mayoria de las caracteristicas tipicas también,
y no solo los que rompen el patrone( los sitbs serranos con evidencia de explotaciéon

asidua de las materias primas liticas disponibles en el area, ver PDM 18 a 23).

6.2.10.2. Vulnerabilidad
Se refiere a los sitios arqueoldgicos que puedan verse afectados por diferentes
actividades que se desarrollen en eta@arde su emplazamiento. Particularmente, en el

TOA se asocian a zonas en las que se practican intensivamente la agridaltura,
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ganaderia yla mineria, donde podria privilegiarse la explotacion econémica en
detrimento del valor y la significancia arquealfadel patrimonio contenido en ellas.
Aquellos sitios que se consideren con alto potencial arqueolégico y/o valoracion social
deberian ser protegidos de un modo diferencial, puesto que estan expuestos a dafos
irreversibles y, por ende, a la pérdida de psg¢rimonio y de la informacién que podria

proporcionar su estudio.

6.2.10.3 Fuentes histéricas asociadal sitio
La significacion de un sitio/entidad arqueoldgica puede estar dada por la existencia de
fuentes documentales y registros de antiguas menes relacionadas al mismo. En el
apéndice de citas bibliograficas de cada uno de los sitios ingresados a la base de datos
espacial, se encuentran también citados estos antiguos trabajos, de modo que puedan

consultarse de modo directo cuando el usuariodquiera.

6.2.10.4Grupo de valor
Se trata de sitios o0 entidades arqueoldgicas con diferentes grados de significacion que
se encuentran asociados de algin modo (por poseer caracteristicas similares, por
cercania geogréfica o cronoldgica, en funcion derfalitud de sus hallazgos, etcétera).
En estos casos, se propone preferentemente la protecciordd@INdzLI2 R¥. aA A 24 ¢
PPG1&006) en conjunto, en vez de hacerlo aisladamente. Un ejemplo para el TOA lo
O2yaidAiGdzeS tF 20t XRI RzNBNIpdzS2 Ss/I DI Od (NNPNMNI2 &
LASRN}Y ¢ RS f2& LINIGAR2&a RS 1ildAf @& ¢FyRAEZ
también el conjunto de hornos caleros de la localidad Sierras Bayas, Olavarria, que

evidencia alta valoracién social.

2° Desde elpunto de vista socialse seleccionaron aquellas entidades

arqueoldgicas que poseen:
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6.2.10.5. Valor identitario
Cuando haya quedado demostrado, por medio del trabajo de campo antropolégico
(ver Capitulo 4.3.2), que ese patrimonés valorado por los miembros dena
comunidad local. El valor identitario esta constituido por aquellas caracteristicas que
contribuyen a la definicion de esas identidades de diferente origen étnico, geografico,
religioso, etc., que habitan una region. En relacién a este punto, se hagsiopque
los sitios arqueoldgicos son lugares que pueden ayudar tanto a comprender el pasado

como a enriquecer el presente (Hall y McArthur 1996).

- Los sitios que gozan de este tipo de valoracién social codifican con el nimero 1

(uno).

- Los sitios pax los cuales no se identifique este tipo de valoracién codifican con el

namero 0 (cero).

6.2.10.6 Valor educativo

[24 aAdAz2a LI GNRAY2YALfSa LINROSSYy RS SELISNARSYyO
lugar (Hall y McArthur 1996). En este sentido, MA®96) propone qué& f I KA a2 NR I Sa
dzy NBf I (2 Bu flayadedlogidaf dl gatBindonio pueden ayudar a articular,

para producir interpretaciones mas complejas y comprenderlo mejor. En general, se

advierte que los espacios de educacion no formal excelencia son los museos

locales, pero se considera importante relevar informacion acerca de cuéles de todos

los sitios arqueoldgicos listados en el sistema de informacion serian susceptible de ser

utilizados con fines educativos en el area de invesitigacLa ciudadania puede

aprender diferentes aspectos del pasado, democratizandose asi el proceso de la

investigacion cientifica.

Para recibir este tipo de valoracion deberian darse ciertas condiciones minimas

y fundamentales: a) cercania relativa a ugdr poblado,
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b) garantia de accesibilidad y seguridad,

¢) buenascondiciones de visibilidad,

d) posibilidadde construir infraestructura adecuada,
e) contar con todos los permisos correspondientes
f) financiamiento,

g) planificacion,

h) un staff preparado para la atencion del publico visitante y pkra

realizacion devisitas guiadas.

- Los sitios y entidades que gozan de este tipo de aalon codifican en la base de

datos con el nimero 1 (uno).

- Los sitios no aptos para cumplir con fines educativos codifican con el numero 0 (cero).

6.2.10.7. Valor turistico
Se refiere alpotencial que presentan los recursos arqueoldgicos para generar
emprendimientos turisticos erla actualidad. El objetivo central, en este caso, es la
obtencién de un rédito econdmico y se procura fomentar la difusién y conocimiento
por parte de la comunidad para lograr que el sitio sea visitado. En este caso, deben
tomarse los reaudos necesarios para mantener su integridad y salvaguarda por medio
de adecuados planes de manejo que sean elaboradagpgrvisadopor arquebdlogos

capacitados en gestion patrimonial.

Aplica también para aquellas entidades susceptibles de ser manemadines
recreativos, de modo que el patrimonio se convierte en un recurso cultural que debe
recibira dzy Yl y S22 a$s 3(deddy 1989:42)R&rdguk sepeeserve de la
mejor manera posible. Pero, aun cuando la preservacion de los sitios fuenaag et
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importante también que los visitantes vivan experiencias positivas y satisfactorias (Hall
y McArthur 1996), por lo que debera contarse con equipos de especialistas en el tema

gue desarrollen planes de manejo eficaces.

- Los sitios y entidades que zgm de este tipo de valoracion codifican en la base de

datos con el nimero 1 (uno).

- Los sitios que no gocen de esta valoracion codifican con el nimero 0 (cero).

6.2.10.8. Valor estético/paisajistico
Esta constituido por una serie de atributos que tienen queexalusivamente con lo
sensorial/perceptivo, y que hacen del bien arqueoldgico una entidad digna de
proteccién por causa del goce que produce su simple contemplacion, permanencia y

conocimiento.

- Los sitios y entidades que gozan de este tipo de valoramdifican en la base de

datos con el nimero 1 (uno).

- Los sitios que no gocen de esta valoracion codifican con el nimero 0 (cero).

6.2.10.9. Valor politico
El valor politico estara determinado por la existencia de normas y/o declaratorias de
proteccion legal esgrifica. Esto conlleva a la creacion de planes de manejo adecuados

y a la puesta en valor de los sitios arqueoldgicos.

6.2.10.10. Otros
Otros tipos de valoracion que se detecten en el futuro.
{A O0ASY fI @FINARIFIOGES a20NRaé¢ NBhedamigia A NNBSt SOy
digital, se considera importante dejar este campo abierto para incluir informacion que
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pudiera detectarse en relacién a situaciones conflictivas (propias de todo tipo de

relacién social y valorativa) que ameriten, eventualmente, generar carehites PDM.

Es en funcién de los criterios de valoracion detectados en el area de estudio, se
establecieron criterios de seleccifiara las entidades arqueoldgicas listadas en la base
de datos Para ello, se elaboré uranking” teniendo en cuenta la camtad de
codificaciones positivas y negativas de cada dm&llas en los campos relacionados a
los tipos de valoracianDe este modo, los sitios que gozan de maygniicacion
(tanto descke el punto de vista cientifico consmcial) quedan diferenciados dguellos

cuya valoraciomesult6 menor Esto se explicita y aplica en el capitulo siguiente

9 Un rankinges una relacién entre un conjunto de elementos tales que, para uno o
varios criterios, el pmero de ellos presenta valorssiperioesalos siguienteskh este
caso, ¢orden se refleja asignando a cada elementanimero entero positivo (1 6 0)
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CAPITULO 7

UN EJEMPLO DE APLICACION DEL SIPAB
7.1.Introduccion

El presente capitulo constituye un ejemplo de aplicacion del SIPAB que
permite demostrar comuuede utilizarse, la informacion que contiene y el modo
en que ésta se encuentra estructurada al interior del sifaméamer lugar, s
presentanaqui un grupo de criterios de seleccion para el Patrimonio
Arqueoldgico del TOA yserealiza una propuestie zonificacién que representa
un aporte para la gestion del PA olavarrienge.objetivo es mostrar el
funcionamiento del SIPAB en un caso concreto, de modo que pueda evaluarse su
utilidad, fortalezas y debilidades. Como se vera mas adelante, la zaaificac
propuesta incluyedos tipos de zona diferentes: uno para aquellas areas del

territorio que presentan una significativa cantidacitles ya estudiadog otro

para las areas que tienemalto potenciatle contener evidencias arqueologicas.

7.2.Crit erios de seleccién para eld&rimonio Arqueoldgicodel TOA

Poder establecer criterios de seleccion requiere plantearse la siguiente
pregunta: ¢@é caracteristicas distintivas deberia poseer una entidad patrimonial
del centro de la provincia de BuenoseSipara ser seleccionada y recibir tipo
detratamiento yproteccion diferencial respecto de cualquier otra?

Esta pregunta puede responderse teniendo en cuenta determinadas
cuestiones. En primera instancia, los criterios de seleccién aplicables sobre el
Patrimonio Arqueoldgico van a depender de una multiplicidad de factores segun
cada caso. Es posible que en cada municipio del TOA se prioricen ciertos
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aspectos por sobre otros, y que esto determine diferencias a nivel de la gestion
del PA en cada partidd?or esta razon, agui no van a proponerse criterios de
seleccién Unicos para el area de estudio sino el uso de una herramienta que
facilite el proceso de la gestién de la informacigninsumo basico y clave a la

hora de tomar decisiones e intervenir sobvestones relacionadas con el
cuidado y la puesta en valor de los bienes culturales. En este caso, se ha optado
por abordar la estrategia a partir de criterios de valoracién del Patrimonio
Arqueoldgico, tanto por parte de la comunidad cientifica, como laor

comunidad no experta.

7.2.1.La seleccion por valoracion

En base al listado deriterios de valoracion presentada el capitulo
anterior (ver6.2.1Q pudo asignarse una puntuacidinal a cada entidad
arqueoldgica ingresada en la PDMn este cas@articular, el criterio de
seleccion esta basado en la valoracion de los sitios patrimoniales del TOA. Por
medio del uso del SIPAB fue posit#stablecer urankingde acuerdal puntaje
alcanzado por cada entidad. tanking es una relacion entre un conja de
elementos tales que, para uno o varios criterios, el primero de ellos presenta
valores superiores a los siguientds. interior de la PDM y del sistema de
informacion geografico los Ultimos campos corresponden a criterios de
valoracion diferentesanto cientificos como no cientificos:

1) rareza,

2) vulnerabilidad,

3) fuentes histéricas asociada al sitio,

4) valor identitario detectado en grupos de interés,
5) pertenencia a un grupo de valor,

6) valor educativo,
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7) valor estéticepaisajistico,
8) valor politico,

9) valor cientifico,

10)otras valoraciones,
11)estado de conservacion,
12)proteccion legal especifica,
13)potencial turistico y
14)potencial arqueoldgico.

El orden dentro deflanking se refleja asignando a cada elemento un
namero entero positivo en cada unoedas 14 camps. En general, se utilizan
los nimeros 1 6 0 para codificar si la valoracédfi p osi()o vADegati vao
(0). Este numero aqui desempefia una funcion de rotulo o marca de
identificacion que facilita el tratamiento cuantitativo de los dat@nbién
pueck haber codificaciones no binari@s multiestadp que se utilizan para
aguellos datos que pueden poseer tres 0 mas estados. Una instancia de este tipo
de codificacién es | campo de | a AProtecci-n Legal
ejemplo, el0 (cerg represerd que la entidad no posegroteccion legal
especificael 1 (uno) significa que el sitio pospeoteccidnlegal especifica
nivel municipal el 2 (dos) que tienproteccidén especifica a nivel provincigl
de este modo, sasciende hastd & (cinco), queindicaria que el sitigoza de
una declaratoria dea UNESCO (ver 6.2.7)La informacion que se codifica de
este modo en | a base de datos tiene un
mediante el modo binario. Es importante destacar que ciertos camanahdes
son mas relevantes que otros, por lo que se recomienda este tipo de manejo a la
hora de codificar.
La ultima columna de la PDM y de la tabla de atributos del &G
denominafi R a n k (Rhygeé donde se suman todos los puntajes que se hayan
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ingresdo en los campos anteriormente mencionades este modo, ciertos
sitios sobresalen por su alta valoracoeam respect@a los demas. Gracias a esta
informacion y a legeorreferenciaciéde cada entidad listada, se puede advertir
rapidamentda significacbn de esos sitios, su posicién dentro del paisaje actual
y qué tipo de impacttendriasobre el Patrimonio Arqueoldgico cualquier obra

gue se realizara en el TOA.

En la tabla 7.1 se presenta un recorte de la PDM que muestraiglg
por valoracion de ada uno de los 118 sitios listados hasta el momento en el
SIPAB.

Inv. SITIO 112|3|4|5|6|7|8[9|10/11]|12|13|14| R
1 Arroyo Nievas 1 o|oj1|o0|lo0|0|O|O|1|O0|0O|O|1|1]| 4
2 Arroyo Nievas 2 o|oj1|/o0|0|0|O|O|1|O0|0|O|21|1]| 4
3 La Moderna o/jojo|jo|o|o|O|O|1|/0|O|O|1|0]| 2
4 Curic6 Este 1|{0|o0|o|1|2|1]|0f2]|O0|O|O|21]|2]|/
5 Curicé Oeste 1|/0/0|0|1|1|1]|0|1|0|0|O|1|1]| 7
6 Alero Curicé 1/1|/0|0|1|1|1|0|1]|0]2|0|3|1|11
7 Campo Laborde o|lo|o|o|o|o|lo|lO|l1|0|O|O|O|O|1
8 Calera 1/0|/0|0|0|0|0|O|1]|0|0|0O|0O|1]3
9 Fuerte Blanca Grande o/o|j1|0|1|1|0|O0|1|0|1|1|2|1|9
10 Cerro Aguirre oj1/0|o0|lo|0|O|O|1|0|O0|0O|1|1]| 4
11 Laguna Blanca Chica ojojo|o|lojo|1|0f1]|0|0|0O|21|1[4
12 Fortin El Perdido 0/o0|1]|0|1|1|0|0|1]0]|1|0]2]|1|8
13 Fortin Mifiana ojo|j1|0|1|1|0|0|1|0|2|0|2|1|9
14 Aldea Hinojo o/o|1|1|/0|/0|0|O|1|0|1|0|1|0|5
15 Cerro Tres Lomas | ol1]/0|0|0|0|0O|O|1]|0]|0|0|1]|1[4
16 Casa Tia o/o|1|/0|/0|0|O|O|1|/0|0O|O|O|O]| 2
17 Estancia La Unién oloj1|/0|0|O0|O|O|1|0|1|0|1]|1|5
18 Villa Ménica o|1/0|0|0|0|0|O|1|O0O|O0O|O|1]|0]|3
19 Empresa Lenzeti oj|1/o0|o0|lo|0|O|O|1|O0|0O|O|1|1]| 4
20 Canteras Aust | 0l1]/0|0|0|0|O|Of1]|0]|0|0|21]|1[4
21 Cantera Aust I o/1/o0|/0|0|0|O|O|1|0|O|O|1|1| 4
22 Cantera CEFAS ol1]/0|0|0|0|0O|O|1]|0]|0|0|1]|1[4
23 Cantera POLISAN SA o/1/o0|/0|0|0|O|O|1|0|O|O|1|1|4
24 Yafiez o/1/0|/0|/0|0|O|O|1|0|O0|O|1]|1]4
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25 Dolomita Malegni oj|1/o0|o0|lo|0|O|O|1|0|0|0O|1|1]| 4
26 Cooperativa de Trabajo oj1/0|0|lo0|O0|O|O|1|0|O0|0O|1|1]| 4
27 Horno El Mandinga o|1|1|1|a2|ojo|o|1|O0|1|0|21]|0]| 7
28 Horno de Ginnocchio | O[1]1]1|1]/0|0|0O|1]0]|1|0|1|0| 7
29 Horno de Ginnocchio Il ol/1|1|1|1|/0|0|O0|1|/0|1|0|1|0| 7
30 Horno de Ginnocchio IlI oOf1]1|1|1]0|0|0O|1]|0|1|0|1|0| 7
31 Horno de Ginnocchio IV Ol1]1]1|1]0|0|0f1]0]|1|0]1]|0| 7
32 Horno Toffoletti 1 O|1|1|1|2]|o0jo|0|1|0|1|0|1]|0]| 7
33 Horno Toffoletti 2 O[1|1]|1|1]0|0|0|1|O0|1|O0|1]|O0fTF
34 Horno La Libertada o/o|1|1|1|1|0|0|1|0|3|0|2]|0[10
35 Horno de Yafiez 0O/1|1|1|1|0|0|O|1|0|1|0|1|0| 7
36 Horno de La Victoria 0O[1]1]|1|1]/0|0|0O|1]0]|1|0]2]|0| 8
37 Horno de La Providencia oOl/1|1|1|1|/0|0|0|1|0|1|0|1]|0| 7
38 Muro 6 ojo|1]|0|1]0|1|1|1]0]|1|0|1]|1|8
39 Arroyo Tapalquél o|lojo|o|lo|o|1|0|1|0|0O|O|O|1] 3
40 Empalme Querandies 1 ojlojo|o|lo|o|Oo|O|1|O0|0O|O|O|1]2
41 La Argentina 1 ojoj1]|o|1]0|1|O0f1]0|1|O|21|1| T/
42 La Argentina 2 o|o|1|0|1|0f1|lofa|O0|2|0O|21|21|T7
43 Las Marias 0|0j1]|0|1]|0|1|0]|1|O0|1|O0|1|1|/
44 Base Naval Azopardo 1 o|o|1|0fa|oj2|0|1|0O|1|0O|21]|1]| 7
45 Trapenses 1 o|o|1|ofa|oj2|0|1|O|1|0O|2]|1]| 7
46 Trapenses 2 olo|1]|0|1|0|1|0f1]0|1|O0|21]|1 |7
47 San Javier olo|1|0|1|0|1|0|1|0|1|0|1|1| 7
48 La Crespa o|o|1|ofa|oja|0|1|O|1|O|2|1]| 7
49 La Celina 1 oloj1|o|1|0o|1|0|1|0|1|0|1|1| 7
50 La Celina 2 oloj1|o|1|0|1|0|1|0|1|0|1|1| 7
51 La Celina 3 olo|1]|0|1]0|1]|0f1]O0|1|0|1]|1| 7
52 La Celina 4 0o|0|1|0f2|0j1|0|1|O0|1|0|21]|1]| 7
53 Boca de la Sierra o/o|1|0|1|0|1|0|1|0|1|0|1|1|7
54 Estancia Manantiales 1 0lo|1]|0|1]0|1|0f1]0|1|O0|1]|1 |7
55 Muro 1 o/oj1]|0f1|0f1]1|1]0|1|0]1|1|8
56 Muro 2 o/o|j1|0|1|0|1|1|1|/0|1|0|1|1|8
57 Muro 3 o/o|1|/0|1|0|1|1|1|/0|1|0|1]|1]|8
58 Muro 4 o(o|1]|0|1]0|1|1|1]0]|1|0]|1]|1|8
59 Rodeo Pampa o|ojl1|ofa]|oj2|0|1|O|1|O|21]|1]|/
60 Base Naval Azopardo 2 o|o|1|ofajoja|0|j1|O|1|O|2|1]|/
61 Estancia Limache oloj1|o|1|oj1|1|1|o|1|1|1|1]9
62 Cerro Guacho 1 o|0j1]0j1]0|1|1]|1|O0|1|1]|1]|1[9
63 Cerro Guacho 2 0/|0[1]|0|1|0|1]|1/1|/O0|21]1]1[1]9
64 Milla Curé& 0|0f1]0j1jOf1|1|21fO|21]1]1[1]9
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65 La Martina CP

66 La Martina 1

67 Sierra Alta 1

68 Sierra Alta 2

69 Sierra Alta 3

70 Santa Inés 1

71 Santa Inés 2

72 Santa Inés 3

73 Santa Inés 4

74 San Celeste 1

75 San Celeste 2

76 Chapaleoft 1

77 Chapaleofl 2

78 Chapaleofl 3

79 Estancia Los Bosques 1
80 Cura Malal

81 Fuerte Independencia

82 Canino de los Chilenos. Punto E

82 Camino de los Chilenos. Punto C

82 Camino de los Chilenos. Punto O

83 Santa Rosa

84 Canton del Azub Santa Catalina

85 Molino La Clara

86 El Molino Viejo

87 Cerro Nucleo Central 1
88 Fuerte San Serapio Martir
89 Cerro nlcleo Central 2
90 Fuerte Lavalle

91 | Fortin de las Puntas del A° Tapalq(
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92 La Celina 5
93 La Celina 6
94 Estancia Manantiales 2
95 San Celeste 3
96 El Cencerro
97 Sierra Alta 4
98 Sierra Alta 5
99 Sierra Alta 6
100 Sierra Alta 7
101 Sierra Alta 8
102 Sierra Alta 9
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103 Sierra Alta 10 ojof1|o|1|O0|1|1|1|0|1|1]|1|1}9
104 Sierra Alta 11 oloj1|o|1|0|1|1|1|0|1|1|1|1|9
105 Renanco 1 oloj1|o|1|oj1|1|1|0|1|1|1|1]9
106 Renanco 2 ojoj1]|0|1]0|1|1|2]0|1|1]21]|1|9
107 Renanc6 3 oloj1|o|1|oj1|1|1|0o|1|1|1]1]9
108 Renancé 4 ojoj1|0|1|0|1|1|2]0|1|1]|21]|1|9
109 Renancé 5 oloj1|o|1|oj1|1|1|o|1|1|1|1]9
110 Renanct 6 0|{0|1]0|1]|0|1|1]|1|O0|1|1]1]|1[9
111 Estancia Los Bosques 2 ojof1|o0|1|0|21|1|2]0|2|1]2]|2|9
112 Estancia Los Bosques 3 ojof1|0|1|0|1|1|1]0|1|1]|2|1|9
113 Estancia Los Bosques 4 o|oj1|ofa|oja|1|2|lo|1|2|2]|1]9
114 Estancia LoBosques 5 o(oj1]|0|1]0|1|1|12]0|1|1]2]|1|9
115 La Pastora 1 olo|1|o0|1|0|1|0|1|0|1|0|1|1| 7
116 La Pastora 2 ojoj1]|0|1]0|1|0f1]0|1|O0|1|1 |7
117 La Pastora 3 oloj1|o|1|0|1|0|1|l0|1|0|1|1| 7
118 Muro 5 0olo|1]|0|1]0]1]|1|1]0]1|0]1]|1|8

Tabla 7.1.Listado de lositios del TOA con su ranking por valoraci®@ampos de la
tabla: 1 rareza, 2 vulnerabilidad, 3 documentacién, 4 valor identitario, 5 el sitio
pertenece a un grupo de valory@or educativo, 7 valor estétiqaisajistico, 8 valor
politico, 9 valor cientito, 10 otras valoraciones, 11 estado de conservacion, 12
proteccion legal especifica, 13 potencial turistico, 14 potencial arqueolégico, 15
RANKING.

Aunque el puntaje obtenido en la seleccion por valoracion facilita
establecer cuales son los sitios caayor significacion, esto no quiere decir que
alguno de ellos deba ser considerado insignificante por haber recibido un
namero bajo en ebhnking Todo dependera de la problemética a abordar en cada
caso y de los criterios que se establezcan en funcidiode e

En la tabla anterior se muestra una sintesis de informacién cualitativa que
es el producto de un método particular de estructuracion de los datos
disponibles. A partir de estos resultados es posible adoptar medidas concretas de

gestion de estas engides arqueoldgicas. Podria proponerse, por ejemplo:

- que todos aquellos sitios que presentanamikingigual o superior a
los 6 (seis) puntos, deberigoseeruna normava legal especifica

gue propendierasu preservacion a largo plazo.
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- que todos aquies sitios que presentan wankingigual o superior a
9 (nueve) puntos deberian, ademas, estar sujetos a planes de manejo

para su proteccidn y conocimiento publico.

- que todos los sitiogn situacién devulnerabilidad positiva y un
ranking igual o supeor a 9 (nuevg puntos necesitan urgente
intervenciéon por parte de las autoridades competentes para evitar su

pérdida total.

- que todos los sitios gyesentan unankingigual o superior a los 10
(diez) puntos requieren de inmediata gestion integral @de gle un
equipo interdisciplinario de profesionales que vele por su salvaguarda

y por la socializacion del conocimiento en el @mbito comunitario.

Asimismo, apartir del analisis de estos datos es posible evaluar el efecto
que podria tenezl avance degentes como la explotacion minera a gran escala,
la ejecucion debras que impliquen importantes movimientos de s(iéfuras
7.1 y 7.2 o cualquier otra actividad que genere transformaciones importantes
sobre el territorio. Para estos casos es neceglamtearestrategias adecuadas,
cuya planificacion ahora resulta mas factible que ameandono existiael
SIPAB.
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Figuras 7.1 y 7.2. Importante obra de movimiento de suelo para hacer un canal
de desagiie, ejecutada a menos de 200 metros dedsiiu e ol - gi c o

A Fo
Perdi doo. Fotograf2as propi as, afo 2004.

Entre los sitios mejor puntuados panking del TOA se encuentran el
AnAl ero Curic-0 (PDM 6) en |l as sierras
AHorno La Li bert adalidad davafrierBaevle Si€rpas Bayas | a
(Figura 7.5), con once y diez puntos cada uno respectivamente (ver 5.3 y 5.4).
Estos sitios deberian ser sujetos a seleccibn y puestos en valor para
conocimiento y disfrute de toda la ciudadardayo derecho a accedareste

patrimonio que posee una carga identitaria significativa es innegable.
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Figura 7. 3. Vista panoramica de las Sierras de Curicé. Fuente: gentileza M. L.
Endere.

ALERO
CURICO
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Figura 7.4.
Zona R i
Curic- o,
muestra la
ubicacién del sitio
iAl ero C
cuyo rankingpor
valoracién dell
puntos es el mas
alto del TOA.
Elaboracion
propia.

Existen recomendaciones internacionales que contemplan la importancia
de inclir zonasde amortiguamiento ézonasbuffaed (UNESCO 2011b) que
constituyenel entano inmediato del bien a protegdras zonas buffe n o
pueden, por def i(Twrnher 2011 7¥incegue farmhan partesde | a s 0
un sistemamayor, que incluye tantcéreas de gran interés arqueoldgico
comprobado como areas de alta potencialidad arqueolddjieazonificaciéon es
la division de un territorio en diferentes areas determinadas de acggrdos
caracteristicas particulargses unelementabasico de loplanes de manejo del
Patrimonio Argqueologico.

Los paisajes actualeson los quecontienen al patrimonio y, por ed,
requieren de pautas para su proteccion cuando la intervenciGerdelimano
amenaza su estadaturalo la supervivencia de las entidadasgjueologicas que
han perdurado hasta el presefie este contextse buscda sustentabilidagor
medio dela puesta en marcha de estrategias para la proteccion del patrimonio
presenteen las zonas establecidas zonificacion ayuda a reglamentar ebus
del territorio en cuestién, de modo que su aprovechamiento econémico y la

salvaguarda de sus bienes culturales sean compatibles. Asi, se promueve la
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construccion de acuerdos entre los distintos grupos a los que atafie la explotacion
del suelo y el cuidaddel patrimonio y se establecen las condiciones de uso, se
limitan las intervenciones sobre areas vulnerables o la modificacion de los
paisajes y se promueve la participacion comunit&iacket al. 1999).
Los criterios de zonificacion se utilizan paeadestion de Patrimonio
Argueoldgico debido a su valor para establecer grados de protecdi@riofa
de zonificar se tendran en cuenta varidems como por ejemplda superficie
del sitio, las caracteristicas de su entorno inmediato, el tipo de nuejse
esté realizando con esa entidad, la propiedad del terreno donde se emplaza, el
area circundante, etc. Esta ultima es la que se denaromabuffero fd e
amortiguBmideme op. Prado sost i edifmemtesque deber
categorias de zoi f i c §600P:6Qntanto paraproteger areas que posean
sitios ya identificados como are@®n potencialidad arqueoldgicde este
modo, ambos investigadoregroponen la creaciéde zonas de intangibilidad
para areas que concentren recursos de val@peianal,zonas de preservacion
arqueoldgicadonde se haya probado la existencia de yacimientos arqueoldgicos,
zonas de potencialidagara las areas insuficientemente estudiadas(Etclere
y Prado 200®%0). Cabe aclarar que existe un antecedeéetezonficacion con
similares categorias propuesta enfieAnt epr oyect o de Ley de

Cultural para la provincia de Santau@ (ver Boéscolo y Endere 2007).
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Cooperativa de Tra‘baib

b Hoh‘ip de—blnnobchlo 1
1 / AAHorno de Ginnocchio Il

/ { || N cemoAguine
’ﬁnezYanez ~7 Hon{o de| Glnnd;cchlo 1]} XA QUU SR
Hakno de La Victoria ,““ A L

Am'no Lahbertadora A

Ginnocghio IV. | Cantera POLISAN SA™

> Hom Te ffol tti 2
: 'Homo Toffolettl A 0 To e
A N

SIERRAS BAYAS

Figura 7.5. Enelmapase ndi ca el empl azamiento del
(PDM 34) ena localidad de Sierras Bayas, OlavarEmboracion propia.

Todo proceso de zonificacion es dinamico y puede variar con el paso del
tiempo debido a una multiplicidad de factores (economicos, sociales,
administrativos, etc.). Por ello, una vez real@acha zonificacién es necesario
establecer mecanismos de control y monitoreo, asi como también comunicar a la
ciudadania acerca de la particular valia de la zona que se ha delimitado. Ademas,
se debe consensuar la forma de manejo del patrimonio tantascantbridades

municipales como con los pobladores vecinos (D&AE Chubut 2000).

7. 3.Propuesta de zonificaciorpara el partido de Olavarria

%0 Direccion General de Areas Protegidas. SeceetiiTurismo y Areas protielgs
Gobierno de la Provincia del Chubut
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Una vez establecida la caracterizacién historica del paisaje del centro
bonaerense (ver Capitulo 5) y generdalderramienta basica de gestion (ver
Capitulo 6, PDM y SIPAB), es posible desarrollar una multiplicidad de
propuestas de manejo basadas en criterios de seleccién y zonificacion que, a su
vez, se fundamenten en el analisis de la informacién arqueoldgpnible. El
objetivo es propender a la salvaguarda del Patrimonio Arqueolégicmeutin
de la elaboracion de mapas de riesgo que puedan ser tenidos en cuenta para el
planeamiento territorial estratégico del area.

Se presenta aqui una propuesta que eirgcribe exclusivamente al
partido de Olavarria, de manera de mostrar una aplicacion concreta del
instrumento de gestion generado en este trabajo. IRaedaboracion de la
zonificacion, la unidad primaria de andlisis es el paisaje actuafi que q wlé e r e
un abordaje amplio y comprensivo de todos sus aspectos, de la participacion
democr 8tica vy de u (Convardon EEujomeo deluRaisagent abl e 0
Consejo de Europa 2000). El objetivo es responder directamente a la necesidad
de integrar la gestion dehpimonio a las politicas generales de desarrollo local
(Endere y Prado 2009).

La eleccion del partido de Olavarmesponde @ausas practicas, tanto por
una cuestion de cercania geograftoano por el hecho dgueexiste unequipo
de trabajcen el munigpio (particularmenteen el area de Planeamientp)e esta
abocado a la realizaciéon de un proyectmdi#enamiento territoriagén el que se
incluyeal PA como variable de gestion entre todasiEmasEn este sentido, el
contacto con dichas personas prapicn acercamiento enriquecedor y la
posibilidad de combinar esfuerzos. Asi, el SIPAB se nutrio de valiosa cartografia
de base, al mismo tiempo que se convirti6 en un insumo potencial para ser
utilizado cuando la situacion lo requief@ecientemente, se h@esentado el
ARAnt eproyecto de Ordenanza Gener al de Pr o
Natural, Arquitecténico Urbano y Rural,rdueologico yPaleontolégico del
Partido de Qavarriao, elaborado en el marco d€lonvenio Especifico de
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Colaboracionentre & Universidad Nacional del Centro de la Provincia de
Buenos Aires(INCUAPA, Facultad de Ciencias Socigles el Municipio de
Olavarria (Enderet al 2009).Este documentdispone en su articu4, que la
Autoridad de Aplicacion podra establecer areas pdaeccion patrimonial
arqueoldgica y/o paleontoldgidan apoyo asta iniciativa, precisamente, es que
se proponestazonificacion para epartido de Olavarrida misma comprende
dos tipos de zona diferentes, un tipo en las que existe una cantidathintgode

sitios ya estudiados y documentados4@NAS R( por dAreal 6), y otro
presenta un alto potencial arqueologicod@NASP( por fApot enci al 0) .

1) ZONAS R: comprenden dos areas diferentes, deallas abarca
a las Sierras de CuricG dondese localiza la importante
localidad arqueoldgica homonima (ver PDM 4, 5, 6 y Figuras
7.3y 7.4) y en la que se encuentra georreferenciado uno de
los sitios de mayor puntaje en r@nking propuesto en este
trabajo. La otra estdbicada en la localidad d&erras Bayas,
gue contiene una alta concentracion de sitios arqueoldgicos (y
paleontoldgicos, aunque no sea el ambito de este tradrajo)

un area espacialmente acotada.

2) ZONAS P: una de ellas esta conformada faw adyacencias del
cauce delarroyo Tapalqué, que se ha determinaden
funcién de urareade 250 metros lineales hacia cada lado de
las margenesdel mismo Las otras corresponden a los
diferentes fuertes y fortines situados en el territorio
olavarriense, que formaron parte de lo que ludinea de
fronteras en la avanzada sobre territorios indigenas en

tiempos de la colonizacion.

7.3.1. ZONASR Areasde alta concentracion de sitios arqueologicos
181



Desarrollo y aplicaién de herramientas tedricoetodoldgicas para la gestion sustentable
del Patrimonio Arqueoldgico en el centro de la provincia de Buenos, Airgsntina

El sitio Alero Curicé es uno de las entidades que recibio la puntuacion
mas alta en etanking de séeccion por valoracion propuesto en este trabajo.
Estesitio forma parte dein variado conjunto de manifestaciones arqueoldgicas
que componen la localidad Sierras de Curic6, integrando lo que se considera un
Agrupo de val or 0o muyo deilggpnoindiai de 8uenos 0 par a e
Aires. Dichalocalidad arqueoldgica presenta un potencial alto desde el punto de
vista educativo y/o turistico debido a la gran cantidadedesarqueoldgics
que alli se encuentraa lo que se suma a la rarezalakede pinuras rupestres
gue se distribuyen en el farallébn de uno de los cegwes 5.3). Como se
mencion6 en el capitulo Se trata dl Unico sector detuerpo serrano de
Tandilia que contieneste tipo de manifestaciones arqueologicas. Por esta razon,
se propor que las Sierras de CuricO sean declaradas ceoma de
intangibilidad dentro del partido de Olavarria en virtud del alto valor patrimonial
arqueoldgico que contienen. Asimismo, es necesario creazamaabufferque
circunde esas geoformasmprendiendoal menos200 metros del piedemonte
de cada cerro desde su cota mas baja. El objetivo de esta zona de
amortiguamiento es evitar cualquier tipo de explotacion econémica en las sierras
para garantizar la supervivencia de los restos patrimoniales presestesen.

La segunda ZONA R abarca un adeaSierras Bayas que concentra una
cantidad importante de sitios arqueologicos de distintas caracteristicas (ver
Capitulo5). Como se menciond previamente, se destaca la gran vulnerabilidad
del patrimonio culturaincluido en esta zonificacién, ya que la principal via de
desarrollo economico local es la mineriza eleccion de esta zona R se
fundamenta en la riqueza patrimonial real que encierra un poligono de cuatro
vértices (Tabla 7.2 y Figura 7.6) y la necedidaasi urgente de generar
estrategias que minimicen dafos irreversibles sobre el PA. Cada uno de los
cuatro veértices corresponde a un cruce de coordenadas cuya eleccidén se baso en
la relacidbn entre ladensidad de sitios arqueolégicos y elnivel de
vulnerabilidad de los mismos. Como se menciono en el capitulo 5, este sector

182



Desarrollo y aplicaién de herramientas tedricoetodoldgicas para la gestion sustentable

del Patrimonio Arqueoldgico en el centro de la provincia de Buenos, Airgsntina

del paisaje olavarriense es intensamente explotado, o que genera un impacto

muy importante e irreversible sobre las entidades patrimoniales.

En funcién de los datos almacenados eBIBIAB se ha podido observar

que tanto el uso como la explotacion econdémica del paisaje serrasonno

procesosactuaes sino queson muy antiguos. Estse debe a un grupo de

ventajas importantes que ofreckestacandos@) la altura, que permite disponer

de una buenuisibilidad del paisaje circundante; b) la preseradgamanantiales,

aguadas y pequefios arroyos que aseguracw@iso hidrico imprescindible yc)

las rocas que han sidautilizadas comanateria prima desde tierop pretéritos

hasta el present&Como ocurre con los demas sectores serranos del TOA, las

Sierras Bayas constituyaimo de los paisajeson mayor cantidad de sitios

patrimoniales y potencial arqueologico detectados hasta el momento.

El poligonoque compone la Zona R de Sierras bagsd determinado

por cuatro vérticezorrespondientes a las siguientes coordenadas geogréficas

(Tabla 7.2; Figura 7)6

Punto Latitud Sur Longitud Oeste
A 36540 430 60U 106
B 36U 540 60U 07" 3
C 36°%5 7 02¢ 60U 070
D 36U 570 60U 100 6
Tabla 7. 2. Puntos que conforman el

Otro de los sitios arqueoldgicos mejor puntuados emaeking de

sel ecci -n

por val

oraci

n fue el

183

fiHor no

pol 2gono

L a

C



Desarrollo y aplicaién de herramientas tedricoetodoldgicas para la gestion sustentable
del Patrimonio Arqueoldgico en el centro de la provincia de Buenos, Airgsntina

ARed de Musebdbd ode& ldes |l B Municipalidad de
gueda incluida dentro del area de la zonificacién de Sierras Bayas (ver Figura
7.5). Se trata de un museo de sitio que narra la historia de los inmigrantes que
llegaron a esta pequefa localidad olaease enclavada en las sierras
homénimas con el objetivo de trabajar en la industria de la piedra a fines del
1800 (ver 5.4). El hecho de gozar de una alta valoracion social por parte del
conjunto de la comunidad local y de haberse constituido en un rdassto,
convierten a esta entidad arqueolGgitdustrial en una atraccion desde el punto
de vista educativo y turistico, lo cual, sumado a su valor cientifico, hace que
haya recibido una de las mas altas puntuacionesrankehg

Parte del casco urbande la localidad olavarriense de Sierras Bayas
gueda dentro de la zonificacidn, que incluye tanto sitios correspondientes al
patrimonio arqueoldgico industrial, documentados en los trabajos de Paz y
colaboradores (ver 5.4) como los sitios que han sidaliestos por Messineo y
colaboradores (ver 5.3), correspondientes cronolégicamente al Holoceno Tardio
(Figura 7.7).

184



Desarrollo y aplicaién de herramientas tedrignetodoldgicas para la gestion sustentable
del Patrimonio Arqueoldgico en el centro de la provincia de Buenos, Airgsntina

NSO
NS
AN

s //)/L -
XLl

MRS AN

Figura 7.6 ZONA R, Sierras Bayas, partido de Olavarria. El rectangulo rojo muestra el
area de la zonificacidrLos triangulos del mism color indican la presencia de cada
sitio arqueoldgico. Mapa de elaboracion propia.
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ZONIFICACION
SIERRAS
BAYAS

Figura 77. Mapa con relieve del sector de Sierragds (Olavarria) en el que se trazé la
zonificacién. Los puntos marcan cada undagesitios arqueoldgicos con el nimero de
inventaio de la PDM Elaboracién propia.

7.3.2. ZONASP Areasde alta potencialidad arqueoldgica.

A pesar de que ya han transcurrido mas de dos décadas de
investigaciones arqueoldgicas sistematicas, exisiios que no han sido
identificados todavia. Es indudable que ciertos sectores del paisaje del centro
bonaerense son mas susceptibles de contener registro arqueoldgico que otros.
Por ejemplo, cualquier lugar adyacente a cursos de agua permanente r@present
un area de alto potencial, debido a que el recurso hidrico siempre ha resultado
critico para la subsistencia de las poblaciones humanas. En la PDM se han
listado numerosos sitios que se hallan georreferenciados en las cercanias de

arroyos, manantiales lagunas ie. Arroyo Azul, Arroyo Chapaleofu, Arroyo
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Nievas, Arroyo El Perdido, Laguna Blanca Grande, Arroyo Hinojo, etc.). Entre
estas y otras fuentes de agua permanente, el arroyo Tapalqué se ha seleccionado
para determinar una Zona P. Este arroyo atsaviparte del territorio
olavarriense en direccién norser con un recorrido meandroso y poco potente,
caracteristicas propias de los rios en su etapa senil (Figura 7.8).

El Tapalquérecorre parte @l territorio bonaerenseesde el partido de
Benito Juare, pasando por este departido de Olavarria y luego por el partido

de TapalquéFigura 7.9.

Figura 7.8 Imagen satelital del cauce del Arroyo Tapalgivesando un sector de
quintas al sur de Olavarria. Fuente: Google Earth.
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Figura 79. ZONA P. El \
Arroyo Tapalqué en s PR ; {
extension por el partidg 4 L L Nl K
de Olavarria.Mapa de U LA NN Y

elaboracion propia. Wae

Es importate destacar aqui que cada uno de los cursos y fuentes de agua
permanentes del TOA presentan un alto potencial de contener registro
arqueoldgico en sus inmediaciones y que, por tanto, podria realizarse una
zonificacion para cada una de ellasjui se ha omdo aqui por establecer una
zonificacion en el area de la cuenca del Tapalqué exclusivamente, siguiendo
como criterios: su antigiedad, mayor caudal yexéensionde recorrido. El

objetivo, otra vez, es mostrar la utilidad del SIPAB en tanto fuente ds dato
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imprescindible para tomar decisiones de indole territorial, teniendo al
Patrimonio Arqueolégico como eje vertebrador.

El area d&250 metrogjue se extienden a cada lado de las margenes del
Tapalqué (Figura 7.10) no ha sidrplorada arqueol6gicamerda su totalidad
y presenta uralto potencial de contener materiales o evidencias culturrales
situ. Por tal razon, con estpropuesta de zonificaciése buscafacilitar la toma
de decisiones necesarias pardtigar dafios en éareason alto potencial
arqueobgico.En relacién a este ultimo punto, por ejemplo, actualmente se estan
realizandotareasde mejoramiento deauce del Arroyo Tapalqué y lenpieza
de canales en distintos puntos del parti d
Obras contra Inundaciones Di c toosistp ¢naehensanchamiento de las
barrancas del arroy@igura 7.1).

Por tratarse de un area en la que se producen importantes inundaciones,
este emprendimiento resulta de gran relevancia desde el punto de vista de la
planificacion hidralica. Segun datos oficiales publicados por el ente municipal,
el volumen total de la excavacion y transporte de material es de
aproximadamente 27.500°nSi bien se han previsto tareas de prospeccién por
parte de especialistas en este caso en particaléa, deseable que los estudios
de impactose realizaran sistematicament&o sélo ante la proximidad de una

obra de gran envergadura.
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Figura 7.10 ZONA P, determinada por un arda 250 metros hacia ambas margenes
desde el cauce del Arroyo Tapalqiéaboracion propia.

Por el momento, la Zona P propuesta para las margenes del Arroyo
Tapalqué contiene solamente 6 sitios arqueoldgicos (Figura 7.12) en los casi 80
km. de recorrido a través el partido de Olavarria. Se estima que, mediante
prospeccionearqueoldgicas sistematicas, este nimero de sitios arqueoldgicos se

acreciente sensiblemente. Ademas, cabe mencionar que también incluye

yacimientos paleontoldgicos de gran relevancia.

i“- o : " " s : i S \" 7N ' oot ‘.1 : ﬁs ,
Figura 7.11 Obras de ensanchamiento de las barrancas del Arroyalquap Fuente:
Municipalidad de Olavarridcuentewww.olavarria.gov.ar/node/2826.10.12

Como ya se menciono en el capitblde este trabajo, se ha localizado en
el area de estudio un conjunto de fasry fortines compuesto por ocho
entidades arqueoldgicas (ver 5.3, y figura 5.1)atro de ellase hallan en
territorio olavarrienseel Fortin El Perdido (PDM 12§l Fuerte Lavalle (PDM
90), el Fortin de las Pud del Arroyo Tapalqué (PDM 91gue ta sido muy
poco estudiado y acerca del cual no existe un completo consenso en relacion a su
ubicacion exacta (Pedrotta com. pers. 2012) por lo que presemtanagran
potencial informativey el Fuerte Blanca Grande (PDM 9). Todos estos sitios
conforman ambién un grupo de valor de significativa importancidepenser

i ncl ui d aenasaaproteocen afiqueologica ( Ender e y Prado 200C
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mismo tienen alta potencialidad arqueoldgica debido a que no han sido
completamentestudiados todavia Inclusive, las fuentes escritas disponibles
estarian dando cuenta de la existencia de fortinesguimran sido localizados
a¥an (el AFort2n Diligenci aebal19kporci onado
ejemplo) y que estarian ubicados en el area de estudio.

Los restos de estas construccioneslitares han brindado valiosa
informacion acerca del proceso de avance territorial sobre el paisaje habitado por
sociedadesndigenas y sobre los cambios sociales acaecidos en los afios del

contacto y la colonizacion.

2L Aunque su investigacion data desde hace unos 20 afios. Ver todas las citas de los trabajos
sobre los fuertes y fortines del area en el Apéndice de Bibliografia seglin nimero de inventario
en la PDM.
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Figura 712. Mapa que
ubica los sitios
arqueoldgicos presentes
en la Zona Pnediante n°
de inventario en la PDM:
7TAiCampo L 40b
AEmpal me Qu
1 P39 Arroyo
1085fiFort2n
Puntas del Arroyo
Tapal 9ad ®ol i
La CJ8affmlo M
Viejoo. EI a
propia.
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Ahora bien, como se podra notar, las zonificaciones descriptas con
anterioridad poseen continuidad espacial, es decir, se localizan geograficamente
en uncontinuum sin espacios intermedios. Por ejemplo, la zonificacion para el
Tapalqué sigue el curso detayo (ver Figuras 7.9; 7.10; 7.12), la zonificacion
para las Sierras del Curicé se acota al espacio que abarca esta geoforma de
relieve positivo (ver Figura 7.3), etc. En contraposicion, los fuertes y fortines se
hallan alejados espacialmente unos desofFigura 7.13) por lo cual, van a
constituir cada uno una zona de preservacion individual, no conectada

espacialmente con las demas, aunque conformen el mismo grupo de valor.

TXPALQUE
BOLIVAR *Fuene Blanca Grande TAPALQUE
DAIREAUX Fuerte San Serapio Martir
OLAVARRIA Fortin de las Puntas del A{royo Tapalqué AZUL
Fuerte Lavalle
Fortin El Perdido
Fortin Mifiana
GENERAL LA MADRID
TANDIL
LAPRIDA
BENITO JUAREZ
0 &= 2 m,., / BENITO JUAREZ

Figura 7.13Localizacion de los fuertes y fortines del partido de OlaaarFionas P.

En general, estos emplazamientos se ven impactados por las actividades
de explotacion agropecuaria intensiva que se desarrollan en la region. Por tal

razon, se propone la creacion de cuatnas de proteccidorCada una de ellas
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esta constitida por urbuffercircular de un minimo dé00 metros de diametro y
cuyo centro esta marcado por el punto GPS que indica la localizacion exacta de
cada fuerte/fortin (informacién que contiederPDM yel SIPAB).

Un buen precedente en torno de esta mawion es la proteccion legal
especifica de la que ya goza el Fuerte Blanca Grande (ver Endere 2009), hecho
gue pone de manifiesto que existe voluntad del estado municipal por preservar el
patrimonio cultural del partido. ElI Fuerte Blanca Grande, fundadel| afio
1828 y abandonado finalmente por el ejército en 1879 (Merlo 1999:7), se
encuentra préximo a la laguna homénima, en la que desemboca el arroyo
Brandsen y nace el arroyo Las Flores, tributario del Rio Salado (Figuras 7.14 y
7.15). La presencia dellaguna hace que el lugar de emplazamiento sea
asiduamente visitado por pescadores y turistas, quienes cuentan, incluso, con un
area preparada para acampar a poca distancia del antiguqfaag&noet al.
2009). Se propone por ello que, ademés dedaificacion determinada por el
buffer que protege a los cuatro fuertes/fortines de Olavarria, esta entidad
arqueoldgica sea ademas declarada coona de intangibilidadya quesulugar
de emplazamiento no tiene usos compatibles con la proteccién dehqratri
gue contiene.

Asociada a la linea de fuertes y fortines, otra zona de alto potencial
arqueol -gico es el |l l amado ACamino de
rastrillada que utilizaban los grupos indigenas para circular por el territorio (ver
6.2.3) desde antes del contacto hispandigena. Estas constituian rutas éptimas
que, luego de l&xpansion definitiva del estado nacional hacia fines del siglo
XIX, se siguieron utilizando asiduamenteonformancaminos en la actualidad
como, en el caso del palo de Olaarria, la ruta provincial n°® 6Qas fuentes
escritas narran que estos caminos habrian unido cacicazgos en tiempos previos a
la conquista yque sucontrol habria sido un factor importante dentro de la
estrategiade la sociedad hispasmiolla bre el territorio indigenaPor

ejemplo, los restos del Fuerte Lavalle se hallan precisamente sobre la actual ruta
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provincial 60, mas conocidaporgunes habitan el 8r ea

Chil enoso.

En suma, la propuesta de zonificacion para etiqgmrde Olavarria

comprende dos zonas de importancia arqueolddgraostradalas Sierras del

Curic6 y un area circunscripta de las Sierras Bagsiscomodos zonas de alta

como e

potencialidad arqueoldgica: la cuenca del Arroyo Tapalqué y los fuertes y

fortinesq u e

f ormar on

part ededmondnica Al 2 nea

de
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Laguna Blanca Grande

7.4. Comentarios finales

La gestion de los recursos culturales deberia contemplar una concepcion
preventiva y planificadora de los cambios dso del suelo que afecten los
recursosculturalesescasos, limitadog no renovable Esta es undit 8ct i c a
c i e n t(Azhar Réeesdt al. 1998572) quebuscaamortiguar el conflicto entre
las obragie infraestructurg la preservacion del Patrimonio Arqueoldgico.

Sin duda, podran existir as criterios de zonificacién diferentes y tan
validos como los que se han propuesto aqui. Por ejemplo, con la informacién
que actualmente contiene el SIPAB podria realizarse una zonificacion que
abarcara a todos | os fcorr,glepaseeden pi edr ao
alto puntaje en etanking por valoracion (9 puntos en el ranking establecido
precedentemente) y forman un Agrupo de val
centro de la provincia (ver 6.2.10.4). Todos estos sitios arqueologicos podrian
consttuir otra Zona Rdentro delos partidos de Tandil y AzulCiertamente,
estos mecanismos de gestion deberadn consensuarse entre los grupos de interés a
los que atafia el manejo del patrimonio adacdmbito, ya quee considera mas

importante crear una hem@&enta que responda a demandas reales y contemple
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la valoracién social del patrimoniaque crear zonificacioneqropuestas y

estrategias basadasclusivamenten el criterio experto.
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CAPITULO 8

DISCUSION Y CONCLUSIONES
8.1. Introduccién

El objetivo general de este trabajo fue desarrollar marco teérico
metodoldgico que fundamentara estrategias para la gestion del Patrimonio
Argueologico en el centro de la provincia de Buenos Aites.labor de
ordenamiento integral del patrimonio no ha teniddedarrollo necesario para
garantizar la salvaguarda de los bienes culturales contenidos en la provincia,
poniéndose de manifiesto a lo largo del tiempo la dificultad de llevar adelante
politicas sostenidas de gestion patrimonial desde los niveles masdaltos
gobierno. Por esta razon sensideraque es mas eficaz comenzar a realizar
propuestas concretas desde el ambito local (Endere com. pers. 2012), tendientes
a incluir la proteccion del patrimonio en el planeamiento territorial por medio de
la resolucionde prollemas basicos en areas acotadasno los partidos que
integran el TOA, desplegando mecanismos de manejo de la informacion
existente. Posiblemente, se trate de un camino inverso al de la l6gica vertical
esperada, pero, ante la evidencia de queeparvia no se ha logrado proteger,
difundir o realizar un manejo del Patrimonio Arqueoldgico acorde a sus

necesidades, bien vale la pena explorar otra alternativa.
8. 2. OEleligiu® Mmoo y | a herramient a

A fin de organizar la discusion, en este tapi se retoman los tres

aspectos vertebradores de todo el trabajo realizado, de modo de conjugar la
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teoria, la metodologia y la praxis de la gestion del Patrimonio Arqueolégico en

el &rea que abarcan los partidos de Tandil, Olavarria y Azul.

1) El marco tedrico

La Gestion del Patrimonio Arqueoldgico del TOA requiere de un marco
tedrico que sustente la metodologia a seguir. Para esto fue necesario definir
todos los conceptos operativos a ser utilizados y se discutieron cuestiones
puntuales en torno a laefinicion de Patrimonio Arqueolégico. En este marco,
se propuso que la definicibn basada exclusivamente en el criterio del valor
cientifico resulta incompleta, ya que, aunque todos los restos delopssad
potencialmente valiosos,s®s deben ser sujet@s evaluacion, valoracion y
seleccion de acuerdo con otro tipo de criterios igualmente importantes. Por su
parte, Cleere propuso qiiee s | mper ati vo seleccionar | os
representativos por medi o dg1984:12). adecuado
Desde el punto de vista conceptual, habra que explicitar a partir de qué criterios
se determina que una entidad arqueoldgica es mas representativa que otras. ¢Qué
par 8metros hacen que un sitio sea fimejor
sustentan esa se@on? ¢;Qué grado de consenso social tienen esos criterios?
¢,Como se mide la significacion del PA en el TOA? Ninguna de estas preguntas
se responde de manera sencilla y, mucho menos, de modo unanime. Por ello,
resulta imprescindible elaborar una metoddogjue permita justificar la
seleccion de determinadas entidades arqueoldgicas para su proteccion.

Desde el punto de vista tedrico fue necesario abordar otros dos conceptos
muy importantes: el de paisaje y el de ordenamiento territorial. Como ya se
menciord previamente, el paisaje es una representacion social e histéricamente
construida, mientras que el territorio es, al mismo tiempo, un espacio
econdmicamente explotable y el continente del registro arqueoldgico. En este
sentido, resulta necesario generatraegias y politicas de ordenamiento
territorial que garanticen una explotacion racional y sustentable de los recursos
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disponibles en el TOA. De acuerdo a la evaluacion realizada, el area de interés
de esta tesis no cuenta con planes de este tipo glugaincal patrimonio
cultural Esto podria deberse a un conjunto de factores muy complejos,
posiblemente relacionados con intereses econdmicos, la falta de interés por parte
de los entes gubernamentales a cargo de la planificacion territorial, etc.; pero,
entre todos ellos, la carenai informacién disponible acerca del Patrimonio
Argueoldgicoesuno de los mas relevantes. Es decir, aun en el hipotético caso de
gue se contara con la voluntad del Estado, de los productores agropecuarios, de
las grandes emesas mineras y de la ciudadania en general, y todos ellos
estuvieran dispuestos a velar por la salvaguarda del PA del area de estudio, seria
imprescindible contar con una sintesis de datos que hiciera posible la gestién y
manejo de estos recursos cultusal8e propone aqui que los tres pilares de la
gestién del Patrimonio Arqueolégico sda utilizacion de un marco teorico
estable, la creacion de una metodologia disefiada en funcién de las caracteristicas
del patrimonio a gestionar y una sintesis de infmidn lo mas completa y
mejor estructurada posible.

Las conclusiones a las que se ha arribado respecto de este primer punto
pueden resumirse de la siguiente manera:
- Sin un marco tedrico y conceptual adecuado que sirva de fundamento, la
gestion del Patrimnio Argueoldgico se vuelve una tarea muy dificil. Por ello, en
el capitulo 3 de la tesis se destind el espacio necesario para puntualizar los
lineamientos indispensables a ser utilizados de aqui en adelante.
- Por constituir el Patrimonio Arqueolégicodnbi en p¥bl i codo ( Car man
McGimsey 1972), las politicas de desarrollo sostenible deben velar por una
relacion equilibrada entre las necesidades sociales (que incluyen el derecho de
las personas al conocimiento y disfrute del patrimonio), las econ®mitas
ambientales, a las que debera darse igual importancia. En este sentido, es
necesario establecer los medios para que el PA sea tenido en endata
planificacion territorial de cada municipio, de modo que se preserven los bienes
culturales contenlios sobre y bajo sus suelos.
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- Las entrevistas realizadas a diferentes representantes de grupos de interés
permitieron advertir que la mayoria de las entidades arqueoldgicas del TOA

gozan casi exclusivamente de valoracion cientifica, por lo que podrian

cosi derarse aqu? Apatri monial mente invisi.l
comunidad no valore al Patrimonio Arqueoldgico presente en el area que

habitan, sino a que dificilmente el conocimiento trasciende el ambito académico.

Sin embargo, sée considera quel patrimonio es producto de una construccion

social, bs politicas de gestion deberian establederdee c ar a @elll a gent eo
y Slavutski 2005:15) para evitar queRA se desconecte del presente y que, de

este modo, los paisajes actuales se vacienstiih. Comoadvirtié Lowenthal

(2000:19)il a admi ni straci - -n del patri moni o se
expertos, donde el publico general, carente de competencias técnicas, se

manti ene &¢éro eln@mogneiemtd acerca del pasado le pertemédae

ciudadanidii nevi t abl e me n{Merriman 1994:1) y dseos salete® 0O

deberian trascender los limites del ambito cientifico para permitir el pleno

desarrollo de la dimension social del patrimonio.

2) La metodologia

Para dar inicio al aborgieametodoldgico se traté de establecer cuales son
los pasos que deberian seguieséin dellegar a una gestion del Patrimonio
Arqueoldgico eficiente en el TOA. Una vestablecido lemarco tedrico se
propuso al paisaje actual comanidad de analisisy no a los sitios
arqueoldgicos, de modo de poder entender al patrimonio no sélo en funcién de
sus aspectos materiales sino también teniendo en cuenta su dimensidon humana,
soci al e hist-rica. De esta manera, | os
convierten enunidades de proteccion ya que constituyen la fuente de
obtencién de la informacion arqueoldgica que hace posible ubicar el patrimonio

en puntos concretos del espacio y comprender el paisaje.
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En esta instancia se reuni6 toda la informacion disponibleaced PA
de los tres partidos para realizarfiaCar act eri zaci - n Hi st
(sensClark et al.2004). Como ya se menciond, se trata de una metodologia que
permite analizar los paisajes presentes, pero teniendo en cuenta aquellos rasgos
que hanperdurado desde el pasado, asi como describir y georreferenciar el PA
del area de interés. Para lograr esto se realiz6 un andlisis bibliografico de todo lo
que ha sido escrito acerca de los sitios del area, sumado a un proceso de
obtencion de informaciémediante trabajo de campo (ver Capitulo 4).

La caracterizacion histérica muestra un paisiajecentro bonaerense con
diversas evidencias que datan desde hace, por lo menos, unos 8000 afios antes
del presenteSi se tiene en cuenta que el uso del espaca&lucto de la toma
de decisiones humanas, un problema espacial (en el presente o en el pasado)
puede tener un origen social. Por ello es prudente plantear que no todo deberia
resolverse dentro de un uanico nivel de andlisis. Para responder a ciertas
preguntas alcanza con el analisiescala del sitio arqueoldgig@®erq para otras
debe utilizarse una escala mas ample.informacion contenida en el SIPAB
permite observar, por ejemplo, que tatds grandes empresas mineras en la
actualidad como los grog cazadores recolectores del Holoceno Tardio, utilizan
y utilizaron el mismo escenario serrano para proveerse de las materias primas
necesarias para sus economias. Al evaluar la escala de las transformaciones que
sufrio el paisaje a lo largo del tiempajgale advertirse que el nivel del impacto
cambi6 en gran medida y que la magnitud de los dafios que es posible realizar en
la actualidad se vuelve practicamente inmanejable. Por ello, resulta
imprescindible regular el modo en que se explota el territoria pae no
desaparezca el Patrimonio Cultural alli contenido. En este semide, tnata de
Aproteger p a i sina dee gestiona sla cthanerd sustentable los
paisajes presentes, ya que sus caracteristicas se fueron construyendo en base a
una sucesiode procesos de cambio ocurridos a lo largo de milenios (Elaalk

2004:12). Los sitios arqueoldgicos se encuentran inmersos en el paisaje actual y
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deben gestionarse de forma planificada mediante la anticipacion de acciones que
pudieran incidir negativaente en su integridad (Fernandez Cacho 2008).

La metodologia se adecud a las caracteristicas propias del paisaje y del
patrimonio del centro bonaerense se prestd atencion tanto a las variables
cuantitativas como a las cualitativas, de modo de comeresddPA de forma
integrada.Asi fue posible avanzar en la elaboracion de propuestas estratégicas
como, por ejemplo, las zonificaciones planteadas para el partido de Olavarria en
el capitulo 7, que demuestran la utilidad de la herramienta gendtaties.
zonificaciones se basaron en criterios de seleccién que no son Unicos ni estancos,
ya que siempre derivan de un problema a resolver. Como se explicité en el
capitulo anterior, el criterio de seleccion que se propuso en este caso deriva de
un analisis de vaables cualitativas (tanto cientificas como no cientificas) a las
que se les asignd una codificacion precisa con el fin de establecankimng
Asi, se diferenciaron los sitios y entidades arqueoldgicas mas puntuadas por
medi o de esta MnMaeil ecci (mempo?v. Xaho7.2.1)
posible determinar las zonas de mayor riqueza patrimonial arqueolégica del
TOA (reales y potenciales) e interrelacionar esos datos con otras variables como,
por ejemplo, lavulnerabilidad de las entidades patrnoniales consideradas

Finalmente, no se puede esperar que el conocimiento que se genera en el
8mbito cient2fico sea conocido si se ma r
acad®mi cao, porque de este modo se pone t
preguntas m@ueolégicas mientras se dinamitan, tapan o destruyen los
yacimientos a partir de los cuales se obtiene la informacion. Aun mas
importante, si esta informacién no se socializa con quienes estan a cargo de la
gestion territorial, el PA tiene muy poca opoitlad de ser sustentable y
perdurar. Este problema debe abordarse también, puesto que si el SIPAB no se
socializa, dificilmente vaya a resultar realmente Util.

Entre las conclusiones que derivan del marco metodoldgico de este trabajo se

destacan las siguiges:
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- Por medio de la secuencia de etapas y pasos propuestos en el capitulo 4 resultd
posible establecer un mecanismo para la evaluacién, valoracion y seleccion del
Patrimonio Arqueoldgico del TOA. De este modo, se mapearon y caracterizaron
los sitios y entidades arqueoldgicas del paisaje y se generé un banco de
informacion cuantitativa y cualitativa muy importante que no preexistia a esta
tesis.

- A su vez, se pudo determinar que el potencial econdbmico que presentan
actualmente los lugares de emplazartuede los sitios arqueoldgicos en el area

de estudio es inversamente proporcional a su posibilidad real de supervivencia.
Esto se debe a que tanto la mineria como la agricultura intensiva y el turismo son
agentes que ponen en riesgo al Patrimonio Arqgeémo Por esta razén, es
urgente la necesidad de generar politicas de gestion territorial que lo contemplen
desde el momento mismo de la planificacion. Con la informacién necesaria
(ahora disponible en un instrumento de gestion) y la voluntad del Essado, |
vulnerabilidad del patrimonio deberia dejar de ser un problema en el centro de la

provincia de Buenos Aires.

3) La herramienta

La creacion del SIPAB fue uno de los resultados del proceso
metodoldgico. El primer obstaculo que se presentdé en el désadeleste
trabajo fue la carencia de un instrumento de compilacion de datos. Debia
contarse con una herramienta capaz de almacenar ordenadamente toda la
informacion arqueoldgica que se estaba obteniendo. El proceso de produccion de
conocimiento arqueolégd es muy delicado y también lo es el modo en que los
datos se ordenan dentro de cualquier sistema de informacion. Por ello, se decidio
generar un SIG gue funcionara como insumo para la gestion del PA ya que,
como propuso Laidlaw (1989:234),t o d o mangorefeativ® requiere tanto
de las estrategias adecuadas como de un método eficaz de compilacion de
d at oEnodeste sentido, se considera que los Sistemas de Informacién
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Geogréficaconstituyenel tipo de herramienta mas indicada para realizar un
abordag¢ espacial que permita localizar el patrimonio en el paisaje.

Paralelamente, se prestd especial atencion a dos fuertes criticas respecto
del uso de estos sistemas, ambas provenientes del &mbito de la Arqueologia. Una
de ellas se refiere a que los SIG sfilenen la capacidad de almacenar e
interrelacionar datos objetivos, lo que podria conducir a conclusiones
deterministas, basadas en relaciones de ezfesto propias de los principios
econémicos modernos, que no deberian trasladarse a las sociedadas pasad
(Fernandez Cacho 2008). En respuesta a esta critica, se intenté demostrar que el
ingreso de variables cualitativas también es posible. El ejemplo de utilizacion
del SIPAB que se da en el capitulo 7 esta basado en la elaboracioradking
para la seaccion realizado exclusivamente mediante la interrelacion de
parametre valorativos. Esto demuestra que existe la posibilidad de estructurar la
i nformaci -n de forma tal que puedan fAmedir
mediante modos de codificaciddexuados.

La segunda critica se relacionadoh a absol uta falta de fu
te-rica s(@oinzdlazcPérezt1898:72) que caracterizaria el uso de las
tecnologias SIGSin embargo, lemarco teorico desde el cual se desarrollo este
trabajo sustelm un estudio sobre gestion del Patrimonio Arqueolégico en el
centro bonaerense, cuya herramienta basica de compilacion de datos para la
gestion es un SIG. La creacién misma de esta herramienta tiene sustento tedrico
y conduce directamente a la concrecittnun grupo de objetivos claros. Como
se planted en el primer capitulo, es imposible gestionar el PA sin contar con la
informacion necesaria para ello.

El SIPAB es capaz de almacenar informacion cuantitativa y cualitativa
referente al PA del area de interéasi como también todos aquellos datos de
caracter administrativo y técni@dentifico que resultaran relevantes. La base de
datos espacial contempla, hasta el momento, 123 variables de andlisis que
conforman campos diferentes (ver Capitulo 6 y apéndigiégal PDM). Se
espera que cualquier grupo de gestion o de investigacion que lo considere util
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pueda contar con una guia para sistematizar los datos arqueol6gicos en su propia
area de estudio. La suma de esfuerzos podria llevar, eventualmente, a eontar co
una base de datos digital mayor sobre el PA regional, lo cual no solo seria
beneficioso en términos de gestién del Patrimonio Arqueoldgico sino también
desde el punto de vista de la investigacion, ya que se podria comparar el registro
de areas de estuddistintas y almacenar los datos en un dnico instrumento de
consulta.

Las conclusiones a las que se arribd en relacion con este tercer punto fueron
las siguientes:
- La gestién de la informaciones el paso previo y condici@ne qua nomara
el desarrollade mecanismos adecuados de manejo del Patrimonio Arqueolégico
en el area de interés. Producto de este trabajo de tesis, el SIPAB constituye un
instrumento de gestion que va a facilitar la planificacion de estrategias y
politicas que atiendan a la salvagleade los biengsatrimoniales arqueoldgicos
de dichaarea. Ademas, podria utilizarse para promover la comunicacion publica
y la difusion del conocimiento generado desde el ambito de la Arqueologia.
- La eficacia en el uso de herramientas informaticadapende exclusivamente
de la calidad de ursoftware (por bueno que este sea) sino de toda la
planificacion, estructuraciéon y relevamiento de los datos que componen el
sistema. El capitulo 6 de este trabajo muestra el modo en que fue estructurada y
codificada toda la informacién que actualmente contiene el SIG, lo que
constituye | a Aanatom2zao del SI PAB.
- Es importante reconocer que el mero uso de la tecnologia SIG no provee toda
la informacién necesaria para comprender un paisaje y su patrimonio, pero
cuana se combina y complementa con la utilizacion de métodos tradicionales
(andlisis bibliogréfico, entrevistas, salidas al terreno, etc.) se convierte en una
herramienta muy valiosa&Cfutchley2009). En este caso, el SIPAB constituye
una sintesis de la informacién obtenida a partir de la caracterizacion historica del

paisaje del centro bonaerense.
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- En el area de estudio se detectaron tanto zonas con alta concentracion de sitios
arqueoldgicos como zonas con gran potencialidad de contenerlos (ver Capitulo

7). Una vez que se haya testeado el SIPAB, seria ideal que se implementara un
modo para ponerlo a disposicién de quienes estan a cargo de las politicas de
gestidn territorial.

8.3. Comentarios finales

La gestion del Patrimonio Arqueolégico es un area disciplinar
relativamente joven, no so6lo en Argentina sino en el mundo. Entre los
antecedentes mas relevantes en torno al tema se encuentran los diferentes
documentos internacionaleelacionados al tratamiento del Patrimonio Cultural
(ver Capitulo 2). La Carta de ICOMOS (1990) es uno de estos documentos, que
trata sobre el tema de la gestion del PA en particular. En ella se establece que es
fundamental conocer las caracteristicéasynecesidades del patrimonio antes de
planificar tareas de gestion. Entre sus puntos mas importantes se mencionan la
necesidad de alcanzar eompleto conocimiento del patrimonioa proteger
(recomendacién atendida en este trabajo por medio de la caagter
histérica del paisaje del TOA) y también la elaboracion déanto de datos
completosobre ese patrimonipecomendacion atendida mediante la creacion de
la Planilla de Datos Madre y del SIPAB).

Los resultados alcanzados pueden resumirse egugtisie cuadro:

Creacion dain marco teéricometodoldgicoque sustenta
estrategias de gestion del PA en el area de estudio.

Sistematizacion de la informaciorarqueoldgica para lograr:

a) Caracterizacion Historica del Paisaje de los patitoTandil,

Olavarria y Azul.

b) Inclusion del PA en planes de ordenamiento territorial.
207




Desarrollo y aplicaién de herramientas tedricoetodoldgicas para la gestion sustentable
del Patrimonio Arqueoldgico en el centro de la provincia de Buenos, Airgsntina

\c) Desarrollo de criterios para la seleccion y zonificacion del \

Disefio de I&Planilla de Datos Madre(PDM):
) Anatomia del SIPAB, descripci@d de cada variable que la
SINTESIS DE compone.

Ingreso de datos a la PDM a partir de:
RESULTADOS a) Informacién cuantitativa, obtenida por medio del andlisis
bibliografico.

b) Informacién cualitativa relacionada a criterios de valoracié
social del PA.

Fisiologia del SIPAB creacion de la base de datos espacial S
para la resolucién de problemas concretos de gestion y/o
investigacion.

Figura 8.1. Cuadro con la sintesis de resultados del trabajo de tesis.

En términos generales, el planteo derco tedricemetodologico de la
tesis no presentd ninguna dificultad, mientras que el proceso de creacion del
SIPAB implico un nivel de complejidad algo mayor y, al mismo tiempo,
represento la instancia de aprendizaje mas importante. A su vez, la coeataén
herramienta de gestién despleg6é un abanico de posibilidades mucho mayor al
que se habia previsto en primera instancia y permite visualizar rapidamente la
respuesta a cualquier pregunta que se realice sobre el PA del area de interés.

Como ya se memend previamente, el SIPAB incluye informacion
arqueoldgica producida por diferentes equipos de trabajo y ha sucedido que no
todos los investigadores estuvieron de acuerdo con brindar la informacion de las
coordenadas geogréficas de los sitios a su cdgtm resulta comprensible,
puesto que la difusion de esta informacion podria, eventualmente, poner en
peligro la integridad de los yacimientos y, sobre todo, afectar la confianza que
los duefios de los campos depositaron en los cientificos. Sin embargaoe aon

se puedan ubicar geograficamente esos puntos, toda la informacion disponible
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acerca de cada sitio si se encuentra en la PDM. EIl Unico inconveniente que
genera la ausencia de las coordenadas en el banco de datos es la imposibilidad de
ver el sitio erel mapa.

Esta tesis constituye una primera instancia de trabajo, quedando para
futuras etapas la consolidacion de metodologias cada vez mas ajustadas para la
obtencién de datos, el incremento paulatino de la informacion del SIG y su
testeo en la practicddemas, seria muy interesante incluir en el futuro tanto al
Patrimonio Paleontol6gico como al Patrimonio Arquitecténico (que supere los
100 afios de antigliedad) de los partidos de Tandil, Olavarria y Azul. Para ello,
posiblemente deberian abrirse algunaspos especificos nuevos al interior de
la PDM y del SIPAB. De ese modo quedaria ampliado el rango de entidades
listadas y se contaria con un instrumento de gestion de alcance aun mayor.

Asimismo, es necesario establecer criterios de seleccion parairlopéd
Arqueol - gico de t o doa reorirsos @spaniblefgra la q u e
proteccion del PAson inevitablemente limitados, por lo que el mantenimiento
activo no podra realizarse mas que de manera selectiva y, por lo tanto, debera
ejercerse sobre mu muestrario indicativo de la diversidad de sitios y
monumentos, determinado por criterios cientificos de calidad y
repr esenfiCOMOS/109D,aad. 6). Para seleccionar los sitios a proteger
en el TOA no es suficiente tener todos los datos sobre agin®@nio
Argueoldgico en un Sistema de Informacion Geografica. También es necesario
el intercambio de opiniones, el planteo de prioridades y la realizacion de
acuerdos entre los diferentes grupos de interés referidos al modo en que se
debera proceder.

Asi como se elabor6 uranking por valoracién a partir de la informacion
contenida en el SIPAB, esto mismo podria realizarse siguiendo cualquier otro
criterio de seleccion (cronologia de los sitios, localizacion, caracteristicas de los
hallazgos, etc.). Lo ®hl seria que los criterios de seleccion y zonificacion
respondieran a las necesidades o problemas que se presentan en cada partido y a
la capacidad de coordinacion de aquellos equipos interesados en la gestion de los
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bienes culturales. En la medida enegse socialicen la metodologia y la
herramienta de gestién aqui desarrolladas seré posible su perfeccionamiento, no
s6lo en términos de aumento de la cantidad de datos disponible sino, ademas, en
relacion a las respuestas que se brinden ante las pogihiessoque pudieran
recibirse.

Para concluir, la salvaguarda del Patrimonio Arqueoldgico del centro de la
provincia de Buenos Aires depende de la eficacia con la que se planifiquen y
lleven adelante las tareas de gestion. Se espera que esta tesisnbrityaidm a

responder a esmportantedesafio.

En el CD adjnto se incluye la Planilla de Datos Madre, donde se encuentra toda

la informacion estructurada y codificada del modo en que se explicité en el
Capitulo 6. Los campos que contienen los datos de georreferenciacion de los
sitios han sido ocultados a pedidgpeeso de un grupo de investigadores.
Asimismo, el adjunto digital cuenta con una carpeta que contiene un conjunto de
mapas que, por razones de espacio en el papel, han tenido que mostrarse en un
tamafo menor al deseado.
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